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UNUTULMAYA YUZ TUTAN FOLKLORIK DEGERLERIN
KiSILERARASI ILETiSIME KATKISI: GUMUSHANE ORNEGI"

Gtilstim CALISIR*

OZET

fletisim, insanlarin birbirini anlamasinda kullandiklar1 en etkili
yollardan birisidir. Boylelikle iletisim, kisileri birbirine yaklastirir ve
aralarinda bir bag kurulmasina yardimci olur. Kisilerarasinda kurulan
iletisimde baglar giiclendiren ve iletisimin devamini saglayan birtakim
unsurlar bulunmaktadir. Bu unsurlardan birisi de gecmisten gliniimuize
miras birakilan ve en 6zel hazinelerimizden olan folklorik degerlerimizdir.
Bir annenin aglayan cocugunu uyutmak icin mirildandig ninnilerden,
her biri ayr bir mesaj ytkld olan tlirktlere, icinde sevingleri, tiztinttleri,
nukteli sozleri barindiran manilere kadar pek ¢ok folklorik deger, etkili
bir kisileraras1 iletisimin gerceklestirilmesi icin bir ara¢ olarak
kullanilmistir. Ancak gecmiste insanlar: bir araya getirme, kaynastirma,
ayni dili konusma, bir duygu etrafinda toplanma gibi kulttirel mirasa
sahip olan folklorik degerlerimiz, modern yasam sartlarinin insani tutsak
ettigi giniimiizde zamana yenik duserek ne yazik ki unutulmaya ytz
tutmustur.

Bu baglamda kisileri birbirine kaynastiran folklorik degerlerde ne
tir mesajlar verildigi, neler anlatildigi ve hepsinden O6nemlisi de
kisilerarasi iletisime sagladigi katkilan arastirmak amaciyla bdyle bir
calisma gerceklestirilmistir. Calismada GuUmushane merkezinde,
ilcelerinde ve koylerinde yasayan 65 yasinin Uizerinde olan on iki kisi ile
yuz yltze gérusmeler yapilarak, gecmiste folklorik degerlerin kisilerarasi
iletisimde ne sekilde kullanildig1 arastirilmistir. Gértismeler sirasinda s6z
konusu folklorik degerlerin gecmiste insanlar arasinda bir bag kurmalk,
onlar1 bilgilendirmek, egitmek ve eglendirmek amaciyla kullanildig:
bilgisine ulasilmistir. Gériismeye katilanlarin, kisilerarasi iletisimde bir
arac olarak ttirkli ve maniyi daha cok kullandig: tespit edilmistir. Bunun
yani sira gorismede, folklorik degerlerin duygu ve dustince aktarimini
kolaylastirarak iletisimi zenginlestirdigi, insanlar birbirine
kaynastirmada etkili oldugu; fakat modern hayatla birlikte bu degerlerin
unutulmaya basladigi sonucuna ulasilmistir. Calismada ayrica
katilimcilarin kisileraras: iletisimde kullandiklarn yoresel folklorik
degerlerin 6rneklerine de yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Folklorik Deger, Ninni, Tuarkti, Mani,
Kisilerarasi Iletisim.

* Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu tespit
edilmistir.

™ Yrd. Dog. Dr. Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Halkla Iliskiler ve Tamtim Boliimii, El-mek:
gulsumcalisir@gumushane.edu.tr
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CONTRIBUTION OF FOLKLORIC VALUES STARTED TO BE
FORGOTTEN TO INTERPERSONAL COMMUNICATION:
GUMUSHANE SAMPLE

ABSTRACT

Communication is one of the most efficient ways people use to
understand each other. In this way, communication closes up people to
each other and helps them to associate. There are some elements in
communication established between persons which strengthened
relations and supplied communication continue. One of these elements
is our folkloric values that bequeathed a legacy from past to today and
was of our most special treasures. Many folkloric values from lullabies a
mother murmured to lull her crying baby to folk songs that each of it
carried a different message, and to folk poems including merriments,
sadnesses, humorous words had been used as a means for rendering an
efficient interpersonal communication. However, our folkloric values
which had cultural heritage like lumping people together, togethering
them, speaking the same language, massing around an emotion
unfortunately had started to be forgotten nowadays that conditions of
modern life captured the people.

In this context, this kind of study had been realised with the aim to
research what kind of messages togethering people were given in folkloric
values, what were told and the most importantly contributions they
provide to interpersional communication. In the study, face to face
conversations with twelve persons who were above the age of 65 and lived
in the center, districts and villages of Gimtishane had been made and
how folkloric values were used in interpersonal communication in the
past had been researched. During the interviews, information that the
mentioned folkloric values were used in the past with the aim to establish
a connection among people, to inform, educate and entertain them had
been reached. It had been obtained that the ones who attained the
interview mostly usefolp songs and poems as a means in interpersonal
communication. Right along with this, result that folkloric values
enriched communication by simplifying emotion and thought
conduction, and were efficient in togethering people; but these values
were started to be forgotten with the beginning of modern life had been
obtained in the interview. Also, samples of regional folkloric values
attendees used in interpersonal communicationhad been concluded in
the study.

STRUCTURED ABSTRACT

Communication is one of the most efficient ways people use to
understand each other. In this way, communication closes up people to
each other and helps them to associate. There are some elements in
communication established between persons which strengthened
relations and supplied communication continue. One of these elements
is our folkloric values that bequeathed a legacy from past to today and
was of our most special treasures. Many folkloric values from lullabies a
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mother murmured to lull her crying baby to folk songs that each of it
carried a different message, and to folk poems including merriments,
sadnesses, humorous words had been used as a means for rendering an
efficient interpersonal communication. However, our folkloric values
which had cultural heritage like lumping people together, togethering
them, speaking the same language, massing around an emotion
unfortunately had started to be forgotten nowadays that conditions of
modern life captured the people.

Together with the changing world, there also seen changes in our
styles to establish communication. As intermasses communication
forming the subject of the study is in question, it is possible to see more
clear the reflections of this situation. Because while face to face
communication in which elements of verbal culture were reflected was
preferred yesterday in communication style established among people, it
gets noticed that there were discontinuities in communication today. This
is because while modern life simplifies living, it hardens communication.
In this way, in an age that verbal culture started to be lost by time and
people started to become alone getting far to each other, it had been
wondered how efficient was folkloric values of the past in interpersonal
communication. To satisty this wonder, face to face conversations with
twelve persons who were above the age of 65 and lived in the center,
districts and villages of GUmuishane had been made. As there are
similarities among them because they are said with melodies and include
informations about life, how lullabies, folk songs and poems were used
inthe past had been researched during the study.

Informations obtained from literature survey and interviews
performed had shown that folkloric values were used in interpersonal
communication. Accordingly, it had been understood that folkloric values
having common features among them like lullaby, folk song and poem
were connective, informative, educative and entertaining; shortly
enriched communication by paving the way for it. As it is evaluated this
way, communication’s cultural side that Fiske (1996: 16) mentioned
receives attention. Because Fiske is drawing attention to the place of
cultural communication, in other words folkloric values in interpersonal
communication by saying “I think that communication culture took place
in the center of life. Any culture without it should die. Accordingly,
communication hosts culture integrated with it inside itself. Basicly,
communication is a general explanation in the shape of social interaction
through messages.”

Lullaby which is one of the first relations between mother and her
baby helps double to strengthen communication. Ballads trasformed into
melodies being influenced by the events lived, and folk poems that were
formed by togethering harmonious words contributes interpersonal
communication to be sustainable from yesterday till today. Because,
emotions are transferred to the opposite one with the said values. In this
way, these folkloric values helps communication to enrich and ease.

In the lullabies sampled in the study it is understood that baby
tried to understand its mom at first and then the place it lived, and to
build a relation in between. It is possible to mention that lullaby was an
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effective communication means used in interpersonal communication
with this aspect.

Other folkloric value used for transferring emotions and thoughts
are folk songs (ballads) and poems. Information that the messages wished
to transfer and give in both of them were given in the company of tunes
had been obtained in the study. Finding that these two elements replaced
time to time had been also obtained in the study. Folk songs and poems
had been observed as being sampled by attendees as the most used
folkloric value. It also is taking place among the findings of the study that
messages related with life, nature, relations, love, reproval etc. many
feelings were transferred to the opposite ones in the form of folk songs
and poems. As it was estimated in this context, it stands out that folk
songs and poems were the most important elements in interpersonal.

Folkloric values had emerged as the result of common values
formed from past till today among society. Mentioned values and
emotions and thoughts wanted to transmit the opposite side had been
important fort he continuity of communication. So, communication that
took place among society had been sustainable and had been enriched
thanks to folkloric values. It is possible to find the importance of this
state in the explanation of Trenholm and Jensen (1988) “Communication
is the process that people collectively created and edited social reality”
(Indorser: Mutlu, 1998: 168). Again there are similiar thoughts in Rogers
and Kincaid’s (1981) explanation, “communication is a process that
attendees created information and shared that information to reach a
mutual understanding.” (Indorser: Mutlu, 1998: 168). In addition to
these, Ytksel’s and Demiray’s (1998: 43) opinion “Communication, as to
its structure, is a phenomenon occured among people. As it wouldn’t be
possible to consider people abstract from society, communication is a
social relationing.”, too, supports the opinion that folkloric values is a
means used to creat social collective consciousness and make
communication permanent.

As we look at informations obtained in the study about what
contributions were done by folkloric values to interpersonal
communication, it had been emerged that the said folkloric values were
very important. It had been understood that expressions that were hard
to mention vocally could be more easily transferred with elements like
lullabies, ballads, folk poems, proverbs, lemants through the use of the
said folkloric values especially in expressing emotions and thoughts. In
this way, Gerbner’s (1972) communication explanation comes into mind.
According to Gerbner, communication is social interaction realised
through messages (Indorser: Mutlu, 1998: 168). As we look in this way,
information that an interaction medium was created by folkloric values
and this interaction was important in interpersonal communication’s
being sustainable. It had been also understood in the study that folkloric
values that its subject was created by verbal expressions were successful
transmitters of verbal culture.

In this study aiming to research what the contributions of folkloric
values that began to be forgotten were to interpersonal communication,
attendees had emphasized that the most evident feature of the use of
folkloric values in interpersonal communication were features like this
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kind of values’ being educative, informative, entertaining, creating
common emotions among people, togethering people around the same
emotion etc. However, again another point understood from the things
attendees told is the said folkloric values that is one of the important
elements of verbal culture today had unfortunately begun to be forgotten.
According to the informations given by attendees, this kind of folkloric
values aren’t used as frequently as old times in interpersonal
communication because of development of technology in time and other
factors.

A wide-angled photograph had been taken in this study for the next
studies. The study is thought to be suggestive for the next studies in
respect of handling other dimensions of related folkloric values. For
instance, every folkloric value can be examined seperately and thoroughly
and studies in different themes can be done. Thus, literature can be
enriched by treating different sides of folkloric values in question. Also it
can also be said that in today when interpersonal communication started
to be mechanical, this kind of studies could be interesting.

Key Words: Folkloric Values, Lullaby, Folk Song, Folk Poem,
Interpersonal Communication.

Giris

Ninniler, tiirkiiler, maniler vb. gibi folklorik degerler, toplumsal kiiltiiriin yansitilmasina ve
kisilerarasi iletisimin etkili sekilde siirmesine yardimci olan 6nemli unsurlardir. Gegmiste saglikli bir
iletisimi gergeklestirmek i¢in siklikla kullanilan bu degerler, zamanla teknolojinin bizleri rehin
almasiyla birlikte daha az kullanilir olmustur. Hatta dyle ki ¢ogu unutulmaya yiiz tutmustur. Eskiden
sikintisini, acisini, sevincini vb. duygularmi tiirkiilerle, manilerle dile getirmek yaygin bir davranig
modeli iken, bugiin daha az sozciikle iletisim kuruldugu bilinmektedir.

Iletisimi sadece kaynak ve alic1 arasinda gegen bilgi aligverisi olarak tamimlamak eksik
kalacaktir. Ciinkii i¢cinde bir mesaj barindiran her durum iletisim olarak tanimlanabilir. Eskiden
askere giden yavuklusunu 6zleyen kizin kilime isledigi motif, annenin gocugunu uyutmak i¢in
sOyledigi ninni, bir 6liinlin ardindan yakilan agit iletisim 6rnegi olarak kabul edilebilir. Duygular1
aktarmak icin sOylenen tiirkiiler, Anadolu’da kadinlarin basmi értmek i¢in kullandigi yazmalarin
kenarina isledigi oyalar, diigiinlerde giyilen gelinligin beyaz olmasi, 6lii evinde giyilen kiyafetlerin
siyah olmasi da iletigimdir. Nitekim her biri farkli bir mesaj verir. Bu mesajlarin anlamlar1 yiizyillar
boyunca kisilerarasi iletisimin bir yansimasi olarak gliniimiize kadar gelmistir. Bugiine kadar adi
gecen folklorik degerlerin kisilerarasi iletisime katkisini dogrudan arastiran bir caligmaya
rastlanmamasi, bu caligmanin gergeklestirilme amacini olusturmustur. Calismada Gilimiishane
merkezinde, koylerinde ve ilgelerinde yasayanlarla yiiz yiize goriismeler yapilarak, folklorik
degerlerin kisilerarasi iletisimde nasil kullanildigina iliskin bilgilere ulasmak hedeflenmistir. Bu
diistinceden hareketle Glimiishane ydresinde diinden bugiine aktarilan ninni, tiirkii ve mani gibi
folklorik degerlerin kisilerarasi iletisimde ne sekilde kullamldigr arastirilmstir.

Kavramsal Cerceve ve Literatiire Bir Bakis

Iletisim  kavramu, Ingilizcedeki “communication”  sdzciigiiniin  karsiligi  olarak
kullanilmaktadir. 1972 yilinda Amerikan bilim adamlari, 126 farkl iletisim tanimi yapildigim ortaya
cikartmiglardir (Mutlu, 1998: 98). lletisimin bu denli ¢ok taniminin yapilmasi, ilgili kavramin
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bireysel ve toplumsal boyutlara sahip olmasi ve ¢ok ¢esitli bilim alanlarin ilgilendiren bir yaninin
olmasindan ileri gelmektedir.

Ciiceloglu (1992: 13) iletisimi, “insanlar arasindaki her tiirlii bilgi, duygu, diisiince aligverigi”
olarak tanimlamaktadir. iletisimin “iki birim arasindaki mesaj aligverisi” olmasindan hareketle, iic
sekilde olabileceginden soz etmektedir. iletisimin var olabilmesi i¢in ilk olarak kaynak ve alicidan
olusan en az iki kisinin olmas1 gerekmektedir. Ikinci olarak tek yonlii degil, cift yonlii bir mesaj
aligverisi gerceklesmelidir. Bu durum her iki tarafin da séz hakki olmasi anlamina gelmektedir.
Ugiincii ve son olarak da iletisime girenlerin ayni konu veya olay iizerinde fikir aligverisi yapmalar1
gerekmektedir. Bir bagka deyisle saglikli bir iletisimin olabilmesi igin iki kisi arasindaki mesaj
aligverisinin birbirine iligkin olmas1 zorunludur (Isik, 2013: 6; Oskay, 2001: 9; Usluata, 1990: 11;
Gokee, 1993: 4; Dokmen, 2001: 19).

[letisim kurma istegi, insanoglunun dogusundan gelen bir dzelligidir. Bu agidan bakildiginda
iletisim, “paylagsmak”tir. Sevinglerimizi, acilarimizi; kisacasi bize ait olan tiim duygularimizi
yanimizdakilerle, sevdiklerimizle paylagmak isteriz. Sevince, mutluluga, aciya ve iiziintiiye dair ne
varsa ancak paylasilarak anlam kazandigini biliriz. Boylesi bir diisiinceye sahip olmak da bizleri
iletisim kurma konusunda istekli kilar. insanoglu diinden bugiine s6z konusu duygularini sadece
konusarak paylasmamustir. Paylagimin yapilmasinda, kisilerin birbirleriyle iletisim kurmasinda
baskaca unsurlar da olmustur. Bu unsurlar arasinda diinden bugiine aktarilarak gelen folklorik
degerlerimiz dikkat ¢ekmektedir. Kisilerarasinda bir iletisim ortaminin kurulmasinda, iletisimin
zenginlestirilmesinde ve kalic1 kilinmasinda bu tiir folklorik degerler etkili olmustur.

Ninniler, tiirkiiler, maniler vb. folklorik degerler, bir toplumun kiiltiirel birikimlerinin diinii
ve bugiinii arasinda kurdugu paha bigilemez bir koprii gorevi gormektedir. Bu 6geler, nesilden nesile
pek ¢ok kiiltlirel degerin, ananenin ve sdziin aktarilmasina yardimci olmus ve kisilerarasi iletisimde
etkili sekilde kullanilmustir.

Annelerin ¢ocuklarmi uyutmak i¢in sdyledikleri ninniler, sozlii kiiltiiriin aktaricist olarak
goriilmektedir. Ozellikle kadinlar tarafindan sdylenen ezgili ninniler, sdyleyenin duygu ve
diistincesini aktarirken, icinde yasanilan toplumun kiiltiirel degerlerini de yansitmaktadir. Bunun yani
sira anne ile ¢ocugu arasindaki iletisimin gliclenmesine katki saglayarak, kisileraras: iletisimin
saglikli sekilde siirdiiriilmesine yardime1 olmaktadir. Ninniler hem bebek uyutmak i¢in sdylenirler
hem de toplumun kiiltirel degerlerinin kusaklar arasinda aktarilarak, kiiltiirel devamliligin
saglanmasina yol acarlar. Boylelikle ninniler; kiiltiirel degerlerin ve geleneklerin iletisimle
beslenerek siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Kirci Ugurlu (2014: 44), “Bir bebegi sakinlestirerek uyutmak niyetiyle onunla bas basa
kalan, bir kadinin bazen de bir erkegin duygu, algi ve diisiincelerini, i¢inde yasadig1 toplumun siir
ezgi anlayis1 ve kiiltiirel birikimi ¢ergevesinde sevgi ve sefkatle yogurup, manzum olarak dile
getirdigi bir iletisim yoludur.” diyerek, ninninin iletisimdeki yerine dikkat ¢cekmistir. Aka (2010) ve
Kurtulus, (2010) ninninin bebegi uyutmak i¢in sdylenen dortliikkler oldugunu ve her sdylendiginde
yeniden iiretildigini dile getirmislerdir. Demir (2008: 224) de ninnilerin Tiirk toplumunun biitiin
ihtiyaclarinin temelini, bebeklere/cocuklara daha besikte iken sunmakta, 6gretmekte ve belli bir
noktaya kadar getirmekte bagvurulan yollardan birisi oldugunu dile getirmektedir.

Ezgili soylenen ninnilerde; cinsiyet kiiltiirii, bebek biiylitme, toplumlarin gelenek
gorenekleri, yasam tarzlari, inanglari, kisilerarasi iletisim ve davranis modelleri, eglence ve miizik
begenileri, dogum ve 6liim olaylarina iliskin ritiiellere dair bilgilere de ulagsmak miimkiindiir. Bu
ozellikleriyle ninni, bir toplumun kiiltiirel ve iletisim degerleri ile kiiltiirel bellegini kusaklar arasinda
aktarma gorevi gormektedir.

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 10/ 14 Fall 2015

bros™Y

<enabled>

d

checclzéf



Unutulmaya Ytiz Tutan Folklorik Degerlerin Kisilerarast Iletisime Katkist.... 115

Bir bagka folklorik deger olan tiirkii de kiiltiiriin aktarilmasinda tasiyici bir role sahiptir.
Karatas (2014: 145) tiirkiiniin iglevinin miizikal ve sozlii olarak nesiller arasinda aktariminin
oldugunu vurgulayarak, “Kusaklar boyu miizikal ahengi ve kaliplagsmis yapilariyla 6ziinii muhafaza
ederek aktarila gelen tiirkiiler, ait olduklar1 kiiltiirel zeminin muhtevasini igermektedirler. Bu
muhteva; sozlii tarih verileri, toplumsal deger yargilari, sosyal normlar, atasdzleri-deyimler, gecis
donemleri, halk ekonomisi, gelenek gorenekler gibi konular1 kapsamaktadir.” demistir.

Icinde kiiltiirel izleri tastyan bir diger deger de manidir. Mani;

“Tiirk Halk Edebiyat1 nazim sekillerinden biridir ve anonimdir. Tek dortliikten
meydana gelen manilere Anadolu’nun her yerinde rastlamak mimkiindiir.
Yoresel agiz 6zelliklerine ve sdyleme sekillerine gore manilerde genellikle 1., 2.
ve 4. musralar birbiriyle kafiyeli olurken, 3. misra bagimsizdir. Herhangi bir
konu sinirlamast bulunmayan manilerde en ¢ok islenen temanin Anadolu
insaninin ince ve arif sdyleyisinde yeni bir anlam kazanan ‘sevgi’ oldugu

bilinmektedir” (Pir, 1996: 20-21).

Folklorik degerlere iliskin yapilmis calismalar incelendiginde bu konularda pek g¢ok
calismanin gerceklestirildigi goriilmektedir. Incelenen ¢alismalarda folklorik degerlerin insanlarin
ve toplumlarin giindelik hayatinin uzantisi olarak varliklarim siirdiirdiikleri anlagilmigtir. Ancak séz
konusu degerlerin, dogrudan kisilerarasi iletisime katkisini arastiran bir caligmaya rastlanmamuistir.

“Dilbilimsel Bir Yaklasim Denemesi: Tekirdag Yoéresinden Bir Ninni” baglikli caligmasinda
Yavuz (2010: 56), dilbilimsel yontemle ‘yiizey yapr’ oOzellikleri belirlenen ninninin islevinin
kelimelerin tekrarlar, gramer yapilar1 ve ekleri yardimiyla tespit edildigine dikkat ¢ekmektedir.
Calismada kullanilan kuramda annenin ¢ocuguyla iletisiminde, dili kullanarak ‘edinci eylemli’
durumuna geldigi ve konusan ile dinleyen arasindaki iletisimde mesajin ne oldugu (annenin ¢ocuktan
beklentileri) ve ¢ocugun aile iginde biiylimesiyle birlikte degisen konumuna iliskin yonler
belirlenmistir. Ciblak Coskun (2013: 505) da, “Tiirk Ninnilerine Islevsel Yaklasim” bashgim verdigi
¢alismasinda ninninin, anne ile bebek arasinda kurulan en 6nemli iletisim yollarindan birisi oldugunu
isaret etmektedir. Ayrica ninninin dilinin sade ve akici oldugunu, kelimelerinin biiyiik bir 6zenle
secildigini belirterek, belirli bir ahenkle, ezgiyle ve yogun bir duygu yiikiiyle birlestirilince daha
etkili oldugunu vurgulamaktadir.

Uzun (2012), “Anadolu Inanglari Baglaminda Tiirkiilerimizde Gok Cisimleri” isimli
calismasinda sozli kiiltiiriin 6gelerinden olan tiirkiilerin, Anadolu insaninin yasadigi cografi
yorelerde inanglarinin uzantisi olarak ay, gilines, yildiz gibi gdk cisimlerinin tiirkiilerde nasil bir
forma doniistiiglinti arastirmistir. Calismada Anadolu halkinin yasamina yon veren inanglarin, gok
cisimleriyle iliskisi ¢esitli yorelerden verilen 6rneklerle anlatilmistir.

Artun (2015) “Tiirk Halk Kiiltiiriinde Mani Soyleme Gelenegi, Manilerin Iletisim Boyutu ve
Islevselligi” adhi calismasinda manilerde soylenilen kisiyi belli etmek amaciyla jest ve mimik
kullanildigin1 anlatmistir. Caligmada maninin o6zellikle iletisim boyutu ge¢miste sahip oldugu
ozelliklere gore aciklanirken, manilerin niyet tutularak dinlendiginden s6z edilmistir. Sevgili,
diisman, askerdeki ogul-es, gurbetteki akraba vb. gibi temalar esas alinarak niyet tutulan maniler
dinlenmekte ve iyi-kotii diye yorumlanmaktadir. Ayrica anne-babalarm c¢ocuklarina maniler
araciligiyla 6giit verdigi, kendisine kotiiliigii dokunmus kisilere maniler yoluyla beddua edildigi,
evlenecek kizlarm istedikleri esin niteliklerini erkeklere manilerle ilettiginden s6z edilmistir. Diger
yandan Kose’nin (2008) “Manilerle ilgili Baz1 Problemler ve Oneriler” baslikli ¢alismasinda,
manilerin degisen ve gelisen zamana gore konularinda da degisiklikler oldugu anlatilmaktadir.

Yiizyillar boyunca kusaktan kusaga aktarilarak giliniimiize gelen folklorik degerler,
insanoglunun ve toplumlarin yasayis bi¢imlerinin, inanglarinin, birbirleriyle kurduklar: iletisimin,

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 10/ 14 Fall 2015

bros™Y

<enabled>

d

checclzéf



116 Giilstim CALISIR

eglencelerinin, sevinglerinin, iiziintiilerinin ve pek ¢gok konunun diga vurumu olmuslardir. Boylelikle
folklorik degerlerin kigilerarasi iletisime katkilarindan s6z etmek miimkiindiir. Kisilerarasi iletigim;
insanoglunun vazgegcilmez yonii olan iletisim temeli lizerine olusturulmustur. Buna gore Orbe (2005:
27), iletisim siirecinde yer alan bireylerin karsilikli olarak anlam yaratarak bu anlamlar1 paylagmalari,
aralarinda bir etkilesim kurarak iligkiye girmeleri ve bilgi aktarimi saglamalari siirecini “kigilerarasi
iletisim” olarak tanimlamaktadir.

Kaynagin1 ve hedefini insanlarin olusturdugu kisilerarasi iletisim, anlamlarin anlagilmasi ve
paylasilmasi siirecidir. Bu siirecte kisilerin bilgi ya da sembol iireterek, bunlarin karsilikli olarak
aktarilmasindan ve yorumlanmasindan s6z edilmektedir. Kisilerarast iletisimde; insanlar birbirleriyle
iligkiler kurar, bu iliskileri gelistirir, sonrasinda da bitir. Bununla birlikle insanlar bu tiir iletisim
tiiriinde sorunlar ¢ozer, birtakim gorevleri yerine getirir, kendilerinin ve toplumun diger iiyelerinin
gereksinimlerini karsilarlar. Boylelikle kaynagin da alicimin da insan oldugu ve kisilerarasiligin
egemen oldugu bu tiir iletisimde, ayn1 mekanda olma zorunlulugu, mesajlarin ¢ift tarafli gonderilip
alinmasi ve mesaj aligverisinin sozlii ve sozsiiz sekilde gerceklestirilerek, yliz yiize yapilan bir
iletisim ortamina ihtiya¢ oldugu vurgulanmaktadir (Erdogan, 2009: 3; Mutlu, 1998: 208). iletisimin
yliz ylize yapilmasi, kisileraras: iletisimde sosyal etkilesimin Onemine dikkat g¢ekmektedir.
Kisilerarasi iletisim, kaynak ve gondericiden olusur ve bu ikisi arasindaki zaman ve mekan birliginin
saglanmasi ile gergeklesen iletisimin sonucunda da sosyal etkilesim olusmaktadir (Uztug, 2003: 47).

Ozetle kisilerarasi iletisimin temelinde siireklilik, degisim ve devingenlik bulunmaktadir.
Ayrica iletisimi etkileyecek olan bireyin biligsel, duygusal ve davranmigsal ozellikleri, kisiligi,
inanglari, degerleri, sahip oldugu kiiltiirel kodlar iletisim siirecini zenginlestirmekte veya
fakirlestirmektedir (Cubukgu, 2006; Hartley, 2010; Giiriiz ve Temel Eginli, 2012; Dékmen, 2001:
23; Lin, 1973: 14). Boylece folklorik degerlerin Kkisilerarasi iletisimin kolaylastirilmasinda
destekleyici unsur oldugundan, coskulu ya da tiziicii duygularin, diisiincelerin karsidaki kisiye
aktarilmasinda sozel kiiltiirden beslendiginden s6z etmek miimkiindiir.

Yontem

Modern hayatin hizla ilerlemesiyle birlikte kisilerarasi iletisimde de degisiklikler ortaya
cikmistir. Diin insanlar1 birbirine yaklastiran ve aralarindaki bagi giiclendiren folklorik degerler,
bugiin yerini teknolojinin de gelismesiyle birlikte ya bilgisayar ya da akilli telefon ekranlarindan
siirdiiriilen iletisime birakmistir. Bu baglamda bu ¢alismada diiniin toplumsal yagsaminda kaynastirici
ozellige sahip olan ve unutulmaya yiiz tutan folklorik degerlerin kisilerarasi iletisimde ne sekilde
kullanildig1 6grenilmeye ¢alisilmistir. Bu cergevede s6z konusu folklorik degerlerin adi gecen
iletisime nasil katki sagladigi, iletisimi kolaylastirip kolaylagtirmadigi ya da zenginlestirip
zenginlestirmedigine dair bilgilere ulagsmak amaglanmigtir. Bu bilgilere ulasabilmek i¢in de nitel bir
yontem olan yar1 yapilandirilmis goriisme yontemi kullanilmastir.

Insan odakli calismalarda 6nemli olan nokta, insana dokunmak ve onun ne hissettigini, ne
disiindiigiinii anlayabilmektir. Bunu anlayabilme firsati ise nitel arastirma yontemleri ile daha
miimkiin hale gelmektedir. Bu ¢alismada yar1 yapilandirilmis gériisme yonteminin se¢ilme nedeni
de bundan dolayidir. Bu tarz yontemle gergeklestirilmis ¢aligmalarda elde edilen bilgileri toplumun
geneliyle iliskilendirip, yorumlamak zor olabilir; ama insana iliskin dogrudan bilgilere erisme firsati
verdigi icin 6nemli bir yontemdir. Bir baska ifade ile nitel yontemle gerceklestirilen ¢aligmalarda
dogrudan katilimeilarin goriislerinin aktarilmasi, calismaya bir zenginlik kazandirmaktadir.

Yar1 yapilandirilmig goriismede amag, arastirma sorularina yonelik olarak ayrintili ve
derinlemesine bilgi toplamaktir. Sorular1 sirayla sormak sart degildir. Gorligmeciyle goriisiilen
arasindaki iletisimin durumu aym1 anda Dbirden ¢ok sorunun cevabinin almmasini
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kolaylastirabilmektedir. Goriisme, alinan bilgilere gore ek sorular sorulmasina olanak tanmidig1 igin
esnektir (Yildirim ve Simsek, 2004: 125).

Calismada Giimiishane’de yasayan 65 yas ve lizerindeki 12 kisi ile 20 — 30 Temmuz 2015
tarihleri arasinda yiiz ylize goriismeler yapilmistir. 65 yas ve iizerinin belirlenmesindeki temel etken
ise bu yas grubuna dahil olan insanlarin ge¢misteki folklorik degerleri daha net hatirlamasi ve
aktarmasidir. Zira ¢alismaya baglamadan Once yapilan 6n goriismelerde 65 yas grubunun altinda
kalan kisilerin, gegmisten giiniimiize gelen folklorik degerleri hatirlamakta gii¢liik ¢ektikleri tespit
edilmigtir. Diger yandan ¢aligmanin konusunu olusturan folklorik degerler, cok genis bir alani
olusturdugu i¢in drneklem grubuna dahil edilecek degerlerde bir sinirlamaya gidilmistir. Konu
biitiinliigiinii saglayabilmek i¢in ¢aligmanin érneklemi; ninni, tiirk{i ve mani olarak belirlenmistir. Bu
ic 6genin belirlenmesindeki neden ise; {igliniin de ezgi esliginde sdylenebilmesi, insana ve iletigime
dair pek ¢ok degeri i¢inde barindiriyor olmasidir. Ayrica insanin daha konusmay1 6grenmeden ninni
dinleyerek verdigi tepkilerle iletigime adim atmasi ve sonrasinda da yasamina dair birgok olay1 tiirkii
ve mani esliginde dile getirme ¢abasi bir diger etken olmustur.

Bulgular ve Yorum

Yari yapilandirilmig goriisme sonucunda katilimeilardan elde edilen bilgiler, ¢alismanin
anlagilirligini kolaylastirmak igin belli bagliklar altinda siniflandiriimistir.

Demografik Durum:

Katilimcilarin  yaslar1 65 ile 106 arasinda degiskenlik gostermektedir. Buna gore
katilimcilarin yas ortalamasi 81°dir. Kadinlarin orani erkeklerin iki katidir; ancak 8 kadindan 6’s1
okuryazar olmadigi icin erkeklerin egitim durumu kadinlardan daha iyidir. Katilimcilarin 2’si
Glimiishane merkezinde, 10°u ise ¢esitli koylerde ve ilgelerde yasamaktadir.

Katilimcilarin demografik yapilarina dair kisa bir bilgi verdikten sonra, g¢alismanin
orneklemini olusturan folklorik degerlerin kisileraras: iletisime katkis1 konusunda katilimcilarin
goriiglerinin neler oldugu belirlenmistir. Buna gore katilimcilarin her bir folklorik deger icin ne
diistindiikleri ayr1 ay1 basliklar altinda tasnif edilerek asagida sunulmustur.

Ninni:

Goriisme yapilan katilimcilar ¢cogunlukla kendi yoérelerine ait 6zel bir ninni olmadigini,
herkesin bildigi ninnileri bildiklerini sdylemislerdir. Giimiishane y&resinde ninni {izerine fazla veri
olmamasinin nedenini Sadik’in (2015), “Cok 6zel bir ninni sdylendigini ya da dinledigimi

hatirlamiyorum. Hepimizin bildigi ninnilerin disinda burada ¢ok sdylenen ninni yoktu. Genelde
bilinen ninnilerdir” seklindeki agiklamasinda bulmak miimkiindiir.

Gorilismeler sirasinda sdylenen ninniler i¢inde ayni zamanda bir ozan da olan Soydas’in
(2015), “Cocuklarmi uyuturken ve severken sdylerdi annem ninnileri. Oglunu severken;

Oglum oglum oyundadir,

Bey kizinin altin kdstek boynundadir,
Bey kizinin oglundadir,

Ninni oglum, ninni oglum.

Kizim severken de;

Kizim kizim kizmana,

Kizimi verdim dizmana,
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Dizman para kazana,

2

Kizim giyer bezene. (Dizman, Dogu Tiirkistan tarafindan Bey gibi zengin birisidir.) derdi
seklindeki aciklamasi dikkat ¢ekicidir.

Soydas’in yukarida ifade ettigi gibi oglan ve kiz bebeklerin/gocuklarin uyutulmasi ve
sevilmesi sirasinda basvurulan ninni soyleme gelenegi, bebek/cocuk ile ilgilenme, onunla zaman
gecirme; kisacasi anne ile bebegi arasinda bir iletisim ortaminin yaratildigi en 6zel anlardan birisidir.
Anne bebegine karsi duydugu derin sevgiyi, mirildandig1 sozciiklerle bebegine iletirken, amaci
sadece bebegini teskin etmek degil, duygularini ve diisiincelerini de ona aktarmaktir. Bu durum
iletisimin temelinde yer alan duygu ve diisiince akiginin kaynaktan aliciya iletilmesi durumunu
yansitmasi bakimindan degerlidir. Aym zamanda anne ve bebegin karsilikli olarak etkilesime dahil
olmasi, kisilerarasi iletisimin yiizyiize gerceklesen bir ortamda yapildigini yansitmasi bakiminda da
onemlidir. Kaynak konumundaki anne, duyu ve diisiincelerini mesaj olarak ninni araciligryla alici
konumundaki bebegine iletmektedir. Bu yoniiyle degerlendirildiginde ninni kisilerarasi iletisimde,
iletisimin pekismesine katki saglayan bir arag olarak kullanilmaktadir, demek yaniltic1 olmayacaktir.

“Cocuklar1 uyutana kadar hep nenni sdyliyidim” diyen Oztekin (2015),
“Oy nenni nenni, yavrum seni nenni,

Anasiz yavru nenni,

Babasiz yavru nenni” sdzlerini mirildanmustir.

Akagiin (2015) ise, kendisinin hatirladig1 ninnilerin herkesin bildigi ninniler oldugunu dile
getirerek, “Dandini dandini dastana,

Danalar girmis bostana,

Kov bostanci danayi,

Yemesin lahanayi,

Uyusun da biiyiisiin ninni,

Tipis tipis yiiriisiin ninni.” dizelerini soylemistir.

Yukarida verilen 6rneklerden anlasilacagi iizere bebegini uyutmak ve sakinlestirmek icin
ninni sdyleyen anne, sdyledigi ninni ile adete bebegiyle konusmaktadir. Bebegin aglamasini keserek,
sakinlesmesi ve bu sirada verdigi tepkiler, annesinin sdylediklerini dinlemesi ve buna karsilik bir
geribildirimde bulunmasi, anne ve bebegi arasindaki karsilikli iletisimin varligin1 ortaya
¢ikartmaktadir.

Temiz (2015-1), “Bebegin besigi ¢amdan,
Yuvarlanp diistii damdan,

Bey babasi gelir Sam’dan,

Nenni bebek, nenni.

Bebegin besigi bakir,

Sallaniyor takir takir,

Bey babas1 molla Bekir,

Nenni yavrum, nenni.” diyerek zamaninin ninnilerini aktarmustir.
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Sozli kiiltiirtin ezgiler esliginde yansitildigi ninnilerde ses uyumunun yam sira, igcinde
yasanilan topluma dair bilgileri de barmdirdigini gérmek miimkiindiir. Iletisimin aym zamanda bilgi
aligverisi oldugu diisiincesinden hareket edilirse, ninnilerde aktarilan bilgilerin iletigimi
kolaylastirdig1 anlamini ¢ikartmak miimkiindiir.

Criraker’nin (2015) soyledigi ninni de Temiz’in (2015-1) sdyledigine benzemekle birlikte,
arada farklar bulunmaktadir.

“Ninni yavrumun besigi camdan,

Babasi gelmedi Sam’dan nenni,

Bebek nenni, sebep nenni, yavrum nenni.
Kaynatamdan utanmisem,

Bebegimi atmisem,

Cam dalinda bebek sallamisem.

Nenni yavrum, nenni kizim, nenni kdrpem.” diyerek, bebeklerine sdyledigi ninniyi
paylagmustir.

Sadik (2015) da, “Bizim zamanimizda orf adetler ¢ok yaygindi. Gelinler kaymbabalarinin
yaninda ¢ocuklarin1 kucaklarma alp sevemezlerdi. Ne bebekleriyle ne de biiyiikleriyle
konusmazlardi. Bu, biiyiiklerine saygidandi.” diyerek, Cirak¢r’nin sdzlerini dogrulamustir.

Ciraker (2015) ve Soydas’in (2015) dediklerinden anlasilacag iizere, bir yorenin kiiltiirel
izlerini ninnide bulmak miimkiindiir. Zira Cirak¢i, kaynatasmin yaninda bebegini sevemedigini,
bunun uygun olmadigin sdéyledigi ninnide agiklayarak, o dénemin kiiltiirel degerine 151k tutmaktadir.
Gegmiste gelenek goreneklere daha ¢ok bagl olundugu i¢in dikkat edilmesi gereken hususlarin
bulundugu, kisilerarasi iletisimin s6z konusu oldugu ortamlarda bebegin, anne babasi tarafindan
biiytiklerinin yaminda kucaga alimip sevilemediginin bilgisi Cirak¢i’nin ve Soydas’in sdylemlerine
yansimistir. Bu durumun izlerini Cek Cansiz’m (2011) “Ninnilere Baglam Merkezli Bir Yaklasim”
calismasinda gérmek miimkiindiir. Nitekim yazar ¢aligmasinda, anonim halk s6zlii kiiltiiriiniin tiriinii
olan ninnilerde annenin-kadinin i¢inde bulundugu toplumun sosyo-kiiltiirel yapisindan etkilendigine
dair bilgiler oldugunu isaret etmektedir.

Ninni konusunda katilimcilarin sdylediklerinden yola ¢ikarak, ninninin kisilerarasi iletisime
katkis1 bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii ninni, anne ile ¢ocuk arasindaki gerceklesen ilk
iletisim alanidir. Anne, sdyledigi ninni sayesinde ¢ocuguyla konugmakta, dolayisiyla onunla iletisim
kurmaktadir. Bu durum iki kisi arasinda gerceklestigi icin de kisileraras: iletisimin varligir soz
konusudur. Ayrica annenin sdyledigi ninni ile cocuk, sozlii gelenegi tanima yolunda ilk adimini da
atmig olmaktadir. Zira annenin sdyledigi ninni ile coskular, sevingler vb. duygular aktarilmaktadir.
Boylelikle anne ve ¢ocugu arasinda kurulan etkilesim ile birlikte bir iletisim ortami
gerceklesmektedir. Bu durum Mutlu'nun (1998: 168) Theodorson ve Theodorson’un 1969’dan
aktararak dikkat cektigi “iletisim, esas olarak simgeler araciligiyla bir kisiden ya da bir gruptan
digerine bilginin, fikirlerin, tutumlarin ve duygularin iletimidir” tanimini da dogrulamaktadir. Keza
anne, bebegine soyledigi ninnilerde pek ¢ok duyguyu kodlayarak ona iletmektedir. Bebegiyle, ona
sOyledigi ninni araciligiyla bir iletisim kurmaktadir.

Bebekleri sakinlestirmek, sevmek, uyutmak amacli séylenen ninnilerin kiiltiirel motiflerle
bezenmenin yaninda, dahil oldugu kiiltiiriin yansiticis1 oldugunu yukaridaki ifadelerden anlamak
miimkiindiir. Bu baglamda kisilerarasi iletisim s6z konusu oldugunda ninnin sadece ezgisel bir
mirildanma degil, aym zamanda toplumsal yagama genis agidan bakmay saglayan folklorik bir deger
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oldugunu ifade etmek miimkiindiir.
Tiirkii:

Anadolu halkinin dogumundan 6liimiine kadar gegen siire igerisinde bagindan gegen her tiirlii
olay1 yansitan tiirkiiler, ait oldugu cografyadaki kiiltiirel dokuya olan uyumuyla birlikte belleklere
yerlesmistir. Tiirkiiler yasanmis olaylar sayesinde hayat buldugu i¢in giiniimiize kadar stiregelmistir
(Mustan Dénmez ve Hashas, 2014: 1619). Fidan (2011), “Sozlii Kiiltiir-Sozlii Tarih iligkisi
Baglaminda Nis Tiirkiileri” baglkli caligmasinda benzer ifadelere yer vererek, insanlar1 bir arada
tutan unsurun yasadiklar1 ortama uyum saglayarak gelistirdikleri sozlii kiiltiirlin Giriinleri oldugunu
ve bunlarin da sozlii bellekle aktarildigini dile getirmistir. Sozl1ii kiiltiir ya da bellekle aktarilan, iginde
yasanmigliklara dair bilgilerin bulundugu bu 6gelerden birisi de tirkiidiir.

Katilimeilarin en fazla 6rnek verdigi folklorik deger tiirkii olmustur. Goériismeler sirasinda
yagamin her yoniiniin tiirkiilere aktarilarak, duygularin ezgiler esliginde diger kisilerle paylasildigina
dair yoresel tiirkiilere ulagilmigtir. Bunlar asagida aktarilmistir.

Sahindz (2015), “Eskiden muhtar oldugum i¢in ¢ok cemiyete karigtim. Diiglinlerde gok tiirkii
sOylerdim, kemenge c¢alardim. Tiirkiilerin ¢ogunu karima sdylerdim.” diyerek aklina gelen tiirkiiyti
ezgisiyle birlikte sGylemistir.

“Tiirkii sOéylerim pekten,
Kiz saglarin ipekten,

Bu aksam gelecegim,
Kurtar beni kdpekten.
Kiz kurban olayim sendeki o canlara,
Herkes boyiir yukari,
Sen bdyiirsiin yanlara.
Arkasindan asagi,
Saclari kola kola,
Yanaklar1 bir okka,
Kulaklar1 yarim okka.”

102 yasindaki Sahindz’in ilk ciimlesinden anlasilacag iizere, tiirkiilerin cemiyet ortamini
gerektiren diiglin gibi eglenceli ortamlarda eskiden siklikla sdylendigini ifade etmek miimkiindiir.
Bu ozelligiyle tiirkii; kisileri eglendirmek, bir araya toplamak, kaynastirmak, ayni amag etrafinda
birlesmek gibi 6zelliklere sahiptir. Bdylece tiirkiiniin kisilerarasi iletisime katki sagladigini gérmek
miimkiindiir. Sahindz’iin yasadig1 donemde insanlarin iletisim olanaklarinin genelde sozlii iletisime
dayali oldugu varsayilirsa, tiirkiiniin sozlii kiiltiirde 6nemli bir yere sahip oldugunu ifade etmek
miimkiindiir. Nitekim Ong (2003: 20) sozlii anlatim, yazisiz da var olabilir; ¢linkii her s6zli dil yazili
degildir; ancak yazi, s6zIlii anlatim olmaksizin hi¢bir zaman var olamaz, diyerek sozlii kiiltiiriin
Onemini vurgulamistir.

Soydas (2015) gorlisme sirasinda, “30-40 y1l once diiglinlerde erkekler davul zurna ile
bayanlar da tiirkiiyle oynardi. Size bizim zamanimizda kizlar ve erkeler arasinda atigma seklinde
sOylenen tiirkiiyii soyleyim.” diyerek su tiirkiiyii sOylemistir:
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“(K1Z)

Kaslari mildir oglan, dilin biilbiildiir oglan,
Aramiza himah diistii, himimiz birdir oglan.
(ERKEK)

Ciktim ¢esme basina, sabun koydum tasina,
Bir optiim bir digledim, aklim geldi bagima.
(KIZ2)

Su gelir tasa deger, ah kirpik kasa dege,
Merak etme sevdigim, bir giin bag basa deger.
(ERKEK)

Kaslarin garasina, mil ¢ekmig arasina,

Beni merhem etseler, kizlarin yarasina.
(KIZ)

Su gelir bulanarak, bah¢eyi dolanarak,

Ben ne edim nasil edim, yar getti sallanarak.
(ERKEK)

Pinarm basi benim, ufacik tas1 benim,
Giindiiz suya gidenin, gece yoldasi benim.
(K12)

Ah pinar, asma pinar, yarami desme pinar,
Yarim gelip gidende, bensiz dillesme pinar.”

Soydas’in erkekler ve kizlar tarafindan sdylenen tiirkiilere iliskin verdigi 6rnekler, tiirkiiniin
kisilerarasi iletisimde karsilikli (¢ift yonlii) iletisimi saglamak amaciyla kullanildigini gostermesi
acisindan degerlidir. Zira iletisimde kaynak, alici, mesaj, kanal, kodlama, kod ag¢imi, geribildirim
kavramlar1 yer almaktadir. Boylelikle kaynak iletilerini; yani mesajlarmi kodlayarak bir kanal
aracilig ile aliciya gondermektedir. Alic1 da kendisine gonderilen bu iletilerin kod agimini yaparak,
anlayip anlamadigina dair bir geribildirimde bulunmaktadir. Bu durumda kaynak ve alic1 arasinda
karsilikli-¢ift yonlii bir iletisimin varligi s6z konusu olmaktadir (Balta Peltekoglu, 2012: 208; Maden,
2012: 312; Isik, 2013: 7; Giiriiz ve Temel Eginli, 2012: 23; Biilbiil, 2001: 2; Telman ve Unsal, 20009:
28-34; Kaya, 2011: 7-11). Boylelikle yukarida verilen ornekten yola g¢ikarak, tiirkii araciligiyla
kisileraras1 iletisimde yliz yiize, karsilikli gerceklesen bir iletisim ortamimin yaratildigini ve
yansitildigini soylemek olasidir. Cilinkii kizlar ve erkekler arasinda duygularm verilen tepkilere gore
karsilikl1 olarak tiirkiiniin sozleri ile aktarildigi, mesajlarin ¢ift yonlii sekilde iletildigi goriilmektedir.

Bir bagka katilimct olan Temiz (2015-2)’in asagida verilen tiirkii 6rnegine de bakildiginda
duygularin sozciiklere dokiilerek, aktarildigini gérmek miimkiindiir:

“Evlerinin 6niinden gelir gecer araba,

Hos geldin dedim sana, daha sonra merhaba.
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Evlerinin 6nii bizim eveci,

Ne sen gelin oldun ne ben giiveci.
Anlatamadim gitti ugruna dmriim bitti,

Ben oliirsem sen dersin ugruma kurban gitti.
Benden elek olmaz sen boydan melek olmaz,
Gel igeri sevdigim kapida dilek olmaz.
Asiliyor elekler kabul oluyor dilekler,

Yarime selam soyleyin yesilbash melekler.” diyerek tiirkiiyli paylasmstir. Temiz (2015-2)
ayrica kina gecelerinde sdylenen;

“Anam yogurdunu ayran eylesin,

Ciksin dag basina seyran eylesin,

Yavrum gelir diye yolu gozlesin,

Séyleyin anama anam aglasin,

Anamdan gayrisi yalan aglasin,

Anamin oglu var, anam beni neylesin.” tiirkiisiinii sylemistir.

Tirkiiniin sozleri incelendiginde, diger kisilere bir mesaj gonderildigi ve bu sekilde bir
iletisim ortamu yaratildigi anlasilmaktadir. Bu durum da yine yukarida Ozetlenmeye galisilan
kisilerarasi iletisimde, kaynak ve alict arasindaki mesaj génderiminin gergeklesme siirecine dikkat
¢ekmektedir. Cilinkii burada gergeklesen iletisimde mesajlar, tiirkiiniin s6zleriyle karsidaki kisiye
iletilmektedir.

Kendisiyle goriisiilen Oztekin (2015) ise dnce bir tiirkiiniin hikayesini anlatnstir. Buna gére;
bir anne ogluna hep ‘tuzlu tuzsuz ogul ekmegi’ dermis. Bunun ne demek oldugunu anlayamayan
oglu, annesinin de bulundugu bir ortamda karisina, ‘Bugiin ben annemle yemek yiyecegim!’
demistir. Yemegi yedikten sonra, yemegin ag1 gibi tuz oldugunu anlamistir. Yemegin cok tuzlu
olmasi nedeniyle oglu da karisini bosamustir.

“Oglum oglum Bahadir,
Kapilardan bak ta dur,
Bir dilim ekmek i¢in,
Gelin beni oynatir.”

Bu tiirkiide de mesaj iletilmesi durumunu gérmek miimkiindiir. Bu 6rnegi, Baki’nin (2013),
tirkiilerin hikayeleri oldugunu vurguladig1 “Tiirkiilii Ask Hikayeleri Bir Gosterim Olarak™ baglikli
calismasinda verdigi 6rneklere ek olarak gostermek miimkiindiir.

Bir diger katilime1 olan Tagkin (2015), “Horun oynarken tiirkii soylerdik.
Bayburt kalesinde mor fesim kaldi,

Yikil Bayburt yikil sende nem kaldi,

Hey gidi teskerem ti¢ yilim kaldi.” diyerek bir 6rnek vermistir.

Katilimcilardan Temiz (2015-3) de, eskiden aklina geldikge tiirkii soyledigini ifade ederek,
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“Karagol daglari pustur dumandir,

Bize bu ayrilik haylidir,

Cikayim daglara ben yana yana,

Ayrildim esimden oldum divane.” tiirkiisiinii sOylemistir.

Taskin (2015) ve Temiz’in (2015-3) soyledikleri tiirkiide dikkat ¢eken bir dzellik, tiirkiide
yasanan yorenin cografi ozelliklerini ¢agristirici 6gelerin tiirkii i¢inde yerini bulmasidir. Ciinkii
Bayburt, Giimiishane’nin sinir komsusudur, Karagdl de Gilimiishane’de bulunan dogal bir
zenginliktir. Bu yoniiyle bakildiginda bu tiirki, kisilerarasi iletisimde yasanan ayrilik acisina, yorenin
daglarma kagisla bir teselli bulunacagina dair ipuglarim vermektedir. Bu durum Ugur’un (2015: 240)
“Miizik Cografyasi: Tiirkiilerdeki Cografya” baslikli ¢alismasinda dile getirilen “Oyle ki tiirkiiler;
toplumsal gerceklikler, tarihi olaylar, kisisel agk Oykiilerinin yaninda; cografi ortamin farkl
ozelliklerinden etkilenen, deneyim kazanan insanlarin sesli diisiinmelerinden baska bir sey degildir.
Sesler, gorsel maddi kiiltiirel unsurlar kadar mekénin anlagilmasinda 6nemli bir yere sahiptirler.”
diisiincelerini desteklemektedir.

Bir bagka katilimc1 olan Sadik (2015) ise Glimiishane’nin bilinen,
“Dut dibine yaslanirlar,

Cigse vurur, 1slanirlar,

Elma ile beslenirler,

Gilimiishane giizelleri.

Elleri var ellerinde,

Gilimiis kemer bellerinde,

Seker serbet dillerinde,

Glimiishane giizelleri.” tiirkiisiinii 6rnek olarak vermistir.

Yukarida verilen 6rneklerden anlasilacag iizere tiirkii; duygularin, diisiincelerin karsidaki
kisiye aktarildig: bir arag olarak kullanilmaktadir. Aktarilmak istenen mesajlar, tiirkiiler araciligiyla
iletilmektedir. Bu baglamda iletisimden s6z etmek icin gerekli olan kaynak, alici, mesaj
iiclemesindeki unsurlarin tiirkiide de bulundugunu dile getirmek miimkiindiir. Orneklerdeki
tiirkiilerde sitem, sikayet, beklenti, 6vgii gibi pek ¢ok duygunun aktarildig1 goriilmektedir. Dikkat
edilirse sanki kisilerarasinda gergeklesen bir konusma varmiggasina tiirkiiyii sdyleyen kisinin, tiirkii
araciligiyla ilettigi mesajlar s6z konusudur. Boylelikle tiirkiiniin kisilerarasi iletisimde, iletisim aract
olarak kullanildigindan bahsetmek miimkiindiir. Katilimcilarin yasadigi dénem g6z oniine alinirsa
tiirkiiniin, etkili iletisim araglarindan biri oldugunu sdylemek de abartili olmayacaktir.

Mani:

Katilimcilar tarafindan tiirkiiden sonra en ¢ok orneklenen 6ge mani olmustur. Dikkatle
incelendiginde, zaman zaman tiirkiiyle karigik sekilde sdylendigi anlasilmaktadir. Sahindz (2015)
manilerin ¢ok oldugundan bahsederek;

“Sen seher yelisin esersin yakin,
Gayriler yaninda sdyleme sakin,

Seher oldu basin kaldir,
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Elin rahmetine daldir,

Nefsin ile seytani 6ldiir,

Hakka yalvar seher vakti.

Seherde acilir giiller,

Onun i¢in zar1 biilbiiller,

Uyanip hacet ederler,

Hakka yalvar seher vakti.” manisini sGylemistir.

Carik¢1 (2015), “Kemengemin istiine sene yazarim sene,/Gelemezsen bu sene de, gelirim
gelecek sene.” 6rnegini vererek yoresel miizik aletlerine dikkat ¢ekmistir.

Simsek (2015),

“Karag6l daglari kar ile boran,

Aldi yiiregimi dert ile verem,

Sende bulunmaz mu bir kursun kalem,

Yazam da yara gonderem.” derken, Temiz (2015-1),
“Indim dere rmaga,

Cal1 ¢irp1 kirmaga,

Geldim seni almaya,

Basladin aglamaya.

Dere akar kudurur,

Tas1 tasa vurdurur,

Bizi aglatan Mevlam,

Bir giin olur giildiiriir.” diyerek hatirladig1 manileri sdylemistir.

Ug o6rnekte de goriildiigii {izere toplumsal yasamin yansimalart mani seklinde viicuda
biiriinerek, iletisim i¢in bir ara¢ olmustur. James Carey’in (1978), “iletisimi, esas olarak mesajlarin
uzamda yayilmasi olarak degil, toplumun zaman i¢inde devamliligini saglamak ve ortak inang¢larin
temsili olarak gérmektir” (Aktaran: Mutlu, 1998: 169) seklindeki agiklamasinin, folklorik degerlerle
iletisimin devaminin saglanmasinin yani sira ortak bir bilincin de olusturuldugu fikrini destekledigini
sOylemek miimkiindiir. Ayrica Dogan’in (2008) maniler araciligi ile kurulan iletisimin 6neminin
vurgulandigi  “Bir Toplumsal Katman Olarak Samsun Pazarcilarmin Dil Edimi Uzerine
Toplumbilimsel inceleme” baslikli ¢aligmasinda yer alan ifadelerinde de manilerde dile getirilen
duygularda iletisime dair hususlarin 6nemli oldugu ve giincel olaylarin toplumsal katman igerisinde
kiiltiirel olgularla iligkili olarak kullanildig1 bilgisine ulagilmistir.

Soydas (2015) da, yoresinin manilerinden birka¢ 6rnek vermistir:
“Arpa bigtim destan var,
Ortii dosek hastam var.

Arpalar orak oldu,
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Bigilme kurak oldu.
Arpanin arisiyim,
Bugdayin sarisiyim,
Degmeyin, dolagmayin,
Ben asker karisiyim.”
“Mektup yazdim yaz idi,
Kalemim kiraz idi,

Daha neler yazardim,
Miirekkebim az idi.
Mektup yazdim kis idi,
Kalemim giimiis idji,
Daha neler yazardim,
Elim tistimiis idi.”
“Okudum yazar oldum,
Daglarda gezer oldum,
Senin sevdan yiiziinden,
Sarardim gazel oldum.”
“Al almanin dordiini,
Sev yigidin merdini,
Seversen giizeli sev,
Cekme ¢irkin derdini.”
“Al alma kizil alma,

Iyi yola dizil alma,
Yarim burdan gecende,
Cebine siiziil alma.”
“Ezmeyinen, 6zmeyinen,
Yar bulunmaz gezmeyinen,
Kizlar kazsin mezarimu,
Altin glimiis kazmayman.”

Yukarida ornekleri verilen maniler, Balta Peltekoglu’nun (2012: 207) iletisim; aslinda bir
anlam transferi, sosyal degerlerin iletilmesi ve paylasilmasi siirecini kapsar, ifadesini
dogrulamaktadir. Cilinkii manileri s6yleyen katilimcilar, manilerin her bir dizesi ile bir degeri ve
anlamu karsidakilere iletmekte, duygu akisin1 mani araciligi ile saglamaktadirlar. Boylelikle bu mani
orneklerinden yola ¢ikarak, manilerin bir iletigim araci olarak zamanin ruhunu yansitacak sekilde
kullamldigini ifade etmek miimkiindiir.
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Cok fazla mani yazdigini sdyleyen Oztekin (2015), 6len esine yazdigi maniyi
“Diisme kader diisme benim pesime,

Dermansiz dert verdin benim esime,

Diinyada rastlanmaz onun esine,

Dilerim ki bir daha diismez diisiime,

Nedir ¢ektiklerim kader elinden,

Kurtulamadim alem dilinden,

Bir yarim var idi aldin elimden,

Asla su igmem namert goliinden.” sOylemistir. Ardindan ogluna yazdigi maniyi,
“Giderim giderim bu yollar uzun,

Ne gecem vardir ne de giindiiziim,

Igerimi sardi bitmez bir hiiziin,

Olmeden bir dahi gérseydi goziim,

Diyecek yoktu sana hi¢bir séziim.

Giderim giderim bitmez bu yollar,

Garip anam silada ah ¢eker aglar,

Yol vermiyor gegem amansiz daglar,

Biilbiil figan eder, bos kald1 baglar,

Senin hasretin cigerim daglar.” diyerek aktarmistir.

Katilimcilar tarafindan 6rnegi verilen tiirkii ve maninin fazlalig1 dikkat cekmektedir. Ayrica
gerek tiirkiiniin gerekse maninin sdzleri incelendiginde, iginde yasanilan toplumsal degerlerin izlerini
tagidig1 goriilmektedir. Bu yoniiyle elde edilen bilgiler Sahinalp’in, (2012) “Miizik Cografyasi
Uzerine Bir Arastirma: Dogal Ortam Ozelliklerinin Tiirkii Sozleri Uzerindeki Etkisi” baslikli
calismasinda elde ettigi bilgilere ek bilgiler sunmaktadir. iletisime konu olan deger; kimi zaman
kemenge, kimi zaman bdlgedeki Karagol, kimi zaman da yoresel 6zel ifade olmaktadir. Bu durum
iletisimin yasanilan kiiltiirlin bir uzantisi oldugunu ve ondan bagimsiz olmadigini géstermektedir.

Coskun Elgi (2011) “Soézsel ve Miizikal Varyantlasma: Manilerin Tiirkii Icindeki
Dontistimii” baslikli calismasinda zaman zaman tiirkii ve maninin i¢ ice gectiginden s6z etmektedir.
Soydas (2015) bu durumu;

“Yayladan gel yayladan,
Yollar camur olmadan,
Egil egil bir 6piim,

Giil yanaklar solmadan.”

Bu yaylaya gidip gelirken sdylenen tiirkii seklindeki manidir. Buna benzer birkag 6rnek de
sOyledir: “Okudum yazar oldum,
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Daglarda gezer oldum,

Senin sevdan yiiziinden,

Sarardim gazel oldum.” ve

“Kalbur astim daldadir,

Gemilerim yoldadir,

Yikilasin gurbetin,

Benim yarim ordadir.” diyerek drneklendirmistir.

Katilimcilarin yukarida verdikleri drneklere bakildiginda maninin giindelik hayatin i¢inde
diger kisilerle iletisim kurmak i¢in siklikla bagvurulan bir folklorik deger oldugu anlasiimaktadir.
Dikkat edilecegi lizere kimi zaman Mevla’ya sitem, kimi zaman sevgiliye sOylenen sozler, kimi
zaman da i¢inde yasanilan toplumsal yapiy1 aktaran duygu ve diisiincelerin séze dokiilerek, karsidaki
kisiye iletildigi goriilmektedir. Bu baglamda degerlendirildiginde, sozlii kiiltiiriin bu 6geleri ile
iletisimin saglanmasinin kolaylastirildigi ve zenginlestirildigi dikkat ¢ekmektedir. Tam da bu
ozelliklerinden dolayi, 6rnekleri verilen folklorik degerlerin kisilerarasi iletisiminde etkili sekilde
kullanildig1 anlasilmaktadir. Keza duygu ve disiincelerin aktarilma sekillerinde kullanilan ezgisel
sozli kiiltiir 6gelerinin segilmesi ile iletisim canli kilinmakta ve bu sayede pek cok mesaj
iletilmektedir.

Duygu ve diislince aktarimi i¢in kullamilan folklorik degerlerin kisilerarasi iletisime katkilari,
calismada arastirilan bir bagka baslik olmustur. Buna dair bilgiler asagida aktarilmustir.

Folklorik Degerler ve Kisilerarast Iletisime Katkilari:

Calismada ornekleri verilen ninni, tiirkii, mani gibi folklorik degerler diinden bugiine egitici,
eglendirici yonleriyle Kkisileraras: iletisimin canli tutulmasina, siirdirilebilir olmasina ve
zenginlestirilmesine katki saglamistir. Bu nedenle s6z konusu degerlerin iletisimdeki yerine ve
onemine iliskin katilimcilarin goriisleri alinmistir.

Buna gore Akagiin (2015),

“Insanlarin sozel olarak sdyleyemediklerini ezgisel olarak dile getirerek mani, tiirkii,
ninni seklinde kisilerarasindaki iletisimde kullanmasi, bu gibi folklorik unsurlarin degerli
bir iletisim araci olduguna giizel bir 6rnektir. Bunlarin muhakkak iletisime katkist
oldugunu diisiiniiyorum. Eskiden konu komsunun, koyliiniin bir araya gelmesi daha
kolayd:r bunlarin sayesinde; ama bugiin artik kullanilmaya kullanilmaya bu degerler de

unutulmaya yiiz tuttu.” diyerek diisiinlerini dillendirmistir.

Akagiin’iin aciklamasinda, folklorik degerlerin eskiden insanlarin bir araya toplanmasina
vesile olan bir ara¢ oldugu anlasilmaktadir. Ayrica s6z konusu folklorik degerlerin iletisimin etkili
olmasi ve devamini saglamasi nedeniyle, insanlar1 birbirine kaynastiran ve onlar1 bir arada tutan
yaninin oldugu; ancak giiniimiiz kosullarinda kullaniminin azalmasi ile birlikte unutulmaya yiiz
tuttugu da goriilmektedir.

Sadik (2015) ise,

“Sozel olarak sdylenemeyen duygularin, dolayli olarak bunlar araciligiyla dile getirilmesi
miimkiindiir. Siiphesiz bu degerler iletisime bilgilendirme, eglendirme, Ogretme,
duygular1 aktarma konusunda yardimci olur. insanlari birbirine yakinlagtirir. Folklor,
bizim milletimizin yasam bi¢imidir. Bu tiir folklorik degerlerin iletisime katki saglamasi,
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kisileri birbirlerine kaynastirmalar1 ve ayni duygu etrafinda birlestirmesi ile 6n plana
¢ikmaktadir.” seklindeki agiklamasiyla ilgili konuya vurgu yapmustir.

Sadik’in yukaridaki ifadelerinden yola ¢ikarak, folklorik degerlerin insanlarm bir araya
gelmesinde ve ayni duygu etrafinda toplanmasinda etkili oldugu dikkat gekmektedir. Bilgilendirme,
egitme ve eglendirme gorevi de goren folklorik degerlerin ayni1 zamanda iletisim igin gerekli zemini
sagladigini soylemek miimkiindiir.

Soydas (2015) da benzer duygulara isaret ederek,

“Bu folklorik degerler nesilden nesile aktarilarak gidiyor. Ama teknoloji ile birlikte
kullanim1 yayginlasan televizyon, bilgisayar ve simdilerde herkesin elinden diisiirmedigi
akilli telefonlar, bu gibi folklorik degerleri iyice yok etti. Koylerdeki halk ozanlari
eskiden halkin go6zii kulagiydi. Onlar sGylenemeyenleri sdylerler, diisiinceleri aktarirlardi.
Ben de diisiincelerimi aktarmak i¢in maniler, agitlar yazdim ve bunlar bir iletisim aract
olarak kullandim. Boylesi degerlerin insanlarin birbiriyle iletisim kurmasinda etkili
oldugunu diisiiniiyorum. Insanlar duygu ve diisiinlerini zaman zaman disar1 vurmada
sikint1 yasayabilir; ama bu tiir tlirkii, mani gibi seyleri sdylerken duygularini daha rahat
ifade edilebilirler. insanlar bdylece bu gibi folklorik degerleri kullanarak iletigimi
kolaylastirmis, duygu ve diisiinceleri daha rahat karsisindaki kisilere aktarmis olabilirler.
Bu da iletisimin daha baglayict olmasma yol agar.” diyerek, aslina bakilirsa
caligmanin amacini dogrulayacak sekilde konunun bir 6zetini yapmustir.

Soydas’in soylediklerine bakarak, folklorik degerlerin duygulari daha rahat aktarabilme
islevi oldugu ve bu yoniiyle kisilerarasi iletisime yardimecr oldugu ¢ikariminda bulunmak
miimkiindiir. Bunun yan1 sira diinden bugiine nesiller araciligiyla aktarilan séz konusu degerlerin,
teknolojinin yasamin vazgecilmez bir pargasi olmasi ile birlikte unutuldugu da anlasilmaktadir.

Aziz (1982: 37), kisilerarasi iletisimde sozIi iletisimin; bir baska deyisle sozlii kiiltiiriin
insanoglunun en biiyiik bulusu oldugunu ifade ederek, insanoglunun hem iginde yasadig1 zaman
diliminde hem de kendisinden onceki zaman diliminde yasanan olaylari, bilgileri aktarmasi
bakimindan 6nemli oldugunu agiklamistir. Boylelikle calismada katilimeilarin verdigi sozILi kiiltiir
orneklerinden ve sodylediklerinden yola ¢ikilarak, folklorik degerlerin kisilerarasi iletisimde etkili
sekilde kullanildig: bilgisine ulagilmustir.

Sonu¢ ve Oneriler

Degisen diinya ile birlikte, iletisim kurma bi¢imimizde de degisiklikler oldugu
goriilmektedir. Calismanin konusunu olusturan kisileraras: iletisim soz konusu oldugunda, bu
durumun yansimalarimi daha net gorebilmek miimkiindiir. Ciinkii diin kisilerarasinda kurulan iletisim
biciminde sozlii kiiltiirlin unsurlarinin yansitildig1 yiiz yiize iletisim tercih edilirken, giiniimiizde
iletisimde kopukluklarin oldugu dikkat ¢ekmektedir. Zira modern hayat yasamm kolaylastirirken,
iletisimi zorlagtirmaktadir. Boylelikle sozel kiiltiiriin zamanla yok olmaya ve insanlarin birbirinden
uzaklasarak yalnizlasmaya basladigi bir ¢agda, gegmisin folklorik degerlerinin kisilerarasi iletisimde
ne denli etkili oldugu merak edilmistir. Bu meraki giderebilmek igin c¢alismada Giimiishane
merkezinde, ilgelerinde ve kdylerinde yasayan 65 yasinin {izerinde olan on iki kisi ile yiiz yiize
goriismeler yapilmustir. Calisma sirasinda ezgisel olarak sdylenmeleri ve yasama dair bilgileri
barindirdiklar1 i¢in aralarinda benzerlik bulunan ninni, tiirkii ve maninin ge¢miste kisilerarasi
iletisimde ne sekilde kullanildig1 aragtirilmastir.

Literatiir taramasindan ve gergeklestirilen goriismelerden elde edilen bilgiler, folklorik
degerlerin kisilerarasi iletisimde kullanildigin1 géstermistir. Buna gore aralarinda ortak 6zellikler
bulunan ninni, tiirkii ve mani gibi folklorik degerlerin, kisileraras: iletisimde birlestirici,
bilgilendirici, 6gretici, eglendirici oldugu; 6zetle iletisimin zeminini olusturarak onu zenginlestirdigi
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anlagilmigtir. Bu yoniiyle degerlendirildiginde Fiske’nin (1996: 16) soziinii ettigi iletisimin kiiltiirel
yonil dikkat ¢cekmektedir. Ciinkii Fiske, “iletigimin kiiltiiriimiiziin yasamin merkezinde yer aldigim
diistinityorum. Onsuz herhangi bir kiiltiir, 6lmek zorundadir. Dolayistyla, iletisim kendisiyle
biitiinlesen kiiltiirii i¢inde barindirir. Bunun temelinde iletisimin iletiler araciligiyla toplumsal
etkilesim bi¢imindeki genel bir tanimdir” diyerek, iletisimin kiiltliriin, bir baska deyisle folklorik
degerlerin kisilerarasi etkilesimdeki yerine dikkat ¢ekmektedir.

Anne ile bebegi arasinda kurulan ilk iletisim ortamlarindan birisi olan ninni, ikilinin iliskisini
gliclendirmeye yardimci olmaktadir. Yasanilan olaylardan etkilenilerek ezgiye doniistiiriilen tiirkiiler
ve uyumlu sozlerin bir araya getirilmesiyle olusturulan maniler, diinden bugiine kisilerarasi iletigimin
stirdiiriilebilir olmasma katki saglamaktadir. Ciinkii s6z konusu degerlerle duygular karsiya
aktarilmaktadir. Boylelikle bu folklorik degerler, iletisimin zenginlesmesini ve kolaylagmasini
saglamaktadir.

Calismada ornekleri aktarilan ninnilerde bebegin, annesinin sOyledigi ninniler ile basta
annesini sonra da yasadigi yeri anlamaya ve aralarinda bir bag kurmaya ¢alistigi anlasilmaktadir.
Ninninin bu yoniiyle, kisilerarasi iletisimde kullanilan etkili bir iletisim arac1 oldugundan s6z etmek
miimkiindiir.

Duygu ve diisiinceleri aktarmak igin kullanilan diger folklorik degerler arasinda tiirkii ve
mani de bulunmaktadir. Calismada her ikisinde de aktarilmak ve verilmek istenen mesajlarin ezgiler
esliginde yapildig1 bilgisine ulagilmustir. Ayrica bu iki 6genin ¢alismada zaman zaman birbirinin
yerine gectigi bilgisi elde edilmistir. Tiirkii ve maninin, kisilerarasi iletisim séz konusu oldugunda,
katilimcilar tarafindan en fazla kullanilan folklorik deger olarak orneklendirildigi gdzlemlenmistir.
Yasama, dogaya, iliskilere, sevdaya, siteme vb. pek ¢ok duyguya iliskin mesajlarin tiirkii ve mani
seklinde karsidaki kisilere aktarildig1 da yine ¢alismada elde edilen bilgiler arasinda yer almaktadir.
Bu baglamda degerlendirildiginde kisilerarasi iletisimde tiirkii ve maninin, sdzIii iletisimin énemli
unsurlarindan oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Folklorik degerler, toplum igerisinde diinden bugiine olusturulan ortak degerlerin sonucu
olarak ortaya ¢ikmistir. S6z konusu degerler ile karsi tarafa iletilmek istenen duygu ve diisiinceler,
iletisimin devami i¢in 6nemli olmustur. Bdylelikle toplum igerisinde gergeklesen iletisim hem
siirdiiriilebilir olmus hem de folklorik degerler sayesinde zenginlesmistir. Bu durumun 6nemini
Trenholm ve Jensen’in (1988) “iletisim, insanlarin kolektif olarak toplumsal gercekligi yaratip
diizenledikleri siirectir” (Aktaran: Mutlu, 1998: 168) agiklamasinda bulmak miimkiindiir. Rogers ve
Kincaid’in (1981), “iletisim, katilanlarin bilgi yaratip, karsilikli bir anlamaya ulagmak amaciyla bu
bilgiyi birbirleriyle paylastiklar1 bir siirectir” (Aktaran: Mutlu, 1998: 168) tanimlamalarinda da
benzer diistinceler bulunmaktadir. Bunlarin yani sira Yiiksel ve Demiray’in (1998: 43) “iletisim,
yapis1 geregi insanlar arasinda meydana gelen bir olgudur. Insanlar1 toplumdan soyutlamak miimkiin
olmayacagina gore iletisim, bu yoniiyle toplumsal bir iliskilesmedir” goriigleri de folklorik degerlerin
toplumsal ortak bilincin yaratilmasinda ve iletisimin kalict olmasinda kullanilan bir arag oldugu
fikrini desteklemektedir.

Caligmada folklorik degerlerin kisilerarasi iletisime katkilarinin ne oldugu yoniinde elde
edilen bilgilere bakildiginda, adi gecen folklorik degerlerin ¢ok 6nemli oldugu sonucu ortaya
cikmustir. Ozellikle duygu ve diisiincelerin aktarilmasinda bu degerlerin kullanilmast ile szel olarak
dile getirilmekte giicliik cekilen ifadelerin ninni, tiirkii, mani seklinde daha rahat sekilde
aktarilabildigi anlasilmistir. Boylelikle Gerbner’in (1972) iletisim tanimi akla gelmektedir.
Gerbner’e gore iletisim, mesajlar araciligiyla gerceklestirilen toplumsal etkilesimdir (Aktaran:
Mutlu, 1998: 168). Bu yoniiyle bakildiginda folklorik degerler aracilifiyla bir etkilesim ortam
yaratildig1 ve kisilerarasi iletisimin siirdiiriilebilir olmasinda, bu etkilesimin 6nemli oldugu bilgisi
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elde edilmistir. Calismada ayrica 6znesini sozIii ifadelerin olusturdugu folklorik degerlerin, sozlii
kiiltiiriin basarili aktaricilar1 oldugu da anlagilmstir.

Unutulmaya yiiz tutan folklorik degerlerin kisileraras: iletisime katkilarinin ne oldugunu
arastrmayr amaglayan bu caligmada katilimcilar, folklorik degerlerin kisileraras: iletigimde
kullamlmasinda en belirgin 6zelligin bu tiir degerlerin egitici, dgretici, eglendirici, kisilerde ortak
duygu yaratmasi, kisileri aymi duygu etrafinda birlestirmesi vb. gibi 0&zellikler oldugunu
vurgulamiglardir. Ancak yine katilimcilarm sdylediklerinden anlasilan bir nokta da, giiniimiizde
sozIi kiiltiirlin 6nemli unsurlarindan olan s6z konusu folklorik degerlerin ne yazik ki unutulmaya
baslamig olmasidir. Katilimeilarin verdigi bilgilere gore; zaman igerisinde ozellikle teknolojinin
gelismesi, zamanin degismesi ve diger etkenler nedeniyle kisilerarasi iletisimde bu tiir folklorik
degerler eskisi kadar sik¢a kullanilmamaktadir.

Bu ¢aligmada bundan sonra yapilacak ¢aligmalar i¢in genis agidan bir fotograf ¢ekilmistir.
Calismanin daha sonra gerceklesecek caligmalara, ilgili folklorik degerlerin bagka boyutlarinin ele
alinmas1 konusunda fikir verici olacag diisiiniilmektedir. Ornegin her bir folklorik deger ayr1 ayr1 ve
derinlemesine incelenebilir ve farkli temalarda ¢aligmalar yapilabilir. Boylelikle s6z konusu folklorik
degerlerin baska yonleri islenerek literatiir zenginlestirilebilir. Ayrica kisilerarasindaki iletigimin
mekaniklesmeye basladig1 giiniimiizde, bu tiir galigmalarin ilgi ¢ekici olabilecegi de sylenebilir.

NOTLAR

Goriusmeler, yazar tarafindan gergeklestirilmistir. Katilimcilarm egitim durumu, yasi,
yasadig1 yer, gériisme yapilan tarih asagida detaylandirilmistir.
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