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Bazi istisnai durumlar disinda eskicag tarihgileri her zaman Mezopotamya,
Anadolu ve Yunan kiiltiirleri arasindaki baglarin varligin1 kabul etmislerdir. Kabul
etmeyenler ise Yunan kiiltiiriiniin kendisine has 6zellikleri oldugunu, kendi ananelerini
kendilerinin olusturdugu yoniinde deliller sunma gayesi icerisindedirler. Bunu basarip
basaramadiklar1 konusu ise muammadir. Bu konudan yola ¢ikarak delilleri ve ispatlar1
ile bize, Yakindogu-Yunan kiiltiirii iliskisini anlatmaya ¢alisan Burkert', bu kitabinda
bunu basarmug gibi goriinmektedir. Kitapta farkli olan bir nokta ise olaya felsefi bir
bakis acist ile yaklasilmis olup, bikmadan bir sonraki boliimii okuma istegini okuyucuda
arttirmasidir.

Mehmet Fatih Yavuz tarafindan, birka¢ kiiciik ciimle diisiikliigii haricinde,
basarili bir ceviri ile elimize ulagan “Yunan Kiiltirinde Yakindogu Etkileri” isimli
kitap, onsoz ve girisle (9-14) baslayip, 3 boliimden olugmakta, devaminda ise sonug
(145-146), kisaltmalar (147), kitabin orijinalinde yer almayan ek kisaltmalar listesi
(147-149) ve kaynakcadan (155-172) olusmaktadir. Her ne kadar kitabin 3 boliimden
olustugunu soylesek de yazar, igindekiler kismina eklemedigi bazi bagliklari kitap
icerisinde konunun biitiinliigii ile baglantili ayr1 bir sekilde vermistir. Ayrica daha da
onemlisi, girig boliimii de dahil olmak tizere, her bagligin kaynakcasint bdliim sonunda,
yine bahsettigi basliklar altinda belirtmistir.

Giris boliimiinde amacimi az ¢ok belli eden yazar, “Dogu ve Bati Allah’indir”
diyerek sozlerine baglamaktadir. Eskibati ve Eskidogu kavraminin ise ayr1 tutulmasina
felsefi bir yaklasimla karsi ¢ikmaktadir. Yunan tarihinin popiiler bir seviyeye
ulagmasinda gegirdigi siireci ve dogu-bat1 arasinda siirekli bag kurulmasi gerektigini
drmek vererek okuyucuya sunuyor. Oyle ki yazar giris boliimiiniin sonunda dahi bir
kaynakga vererek iddiasini desteklemeye ¢alismaktadir.

Birinci boliime Gogmen Zanaatkarlar “Halkin Yararina Calisan Zanaatkarlar
diye bagslik atarak baglayan yazar, i¢indekiler kisminda belirtmedigi bir alt baslik olan
“Tarihi Arka Plan” (19-24) diyerek devam etmektedir. Burada Anadolu uygarliklari ile
Yunan iligkisini ortaya koymaya calisip, Yunanl tiiccarlarin eskiden beri dogu ile olan
iliskisini ve Mezopotamya-Anadolu devletlerinde bu insanlara yapilan atiflar1 krali
kayitlar vasitas1 ile agiklamaktadir. Yine ayni sekilde birinci boliime ait “Yunan
Diinyasinda Dogu Mallar1” (24-31) bagliginda ise Yunanlilarin siirekli olarak dogu ile
iliski igerisinde oldugunu ve higbir zaman durmadigini, ayrica Yunan bdlgesindeki
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buluntularda dogu etkisinin agik olarak goriildiiglinden bahsetmektedir. “VIII. Yiizyilda
Yaz1 ve Edebiyat” (5.31-38) isimli kisimda ise Yunan alfabesinin gelisiminde Suriye,
Arami ve Fenike alfabelerinin etkisini 6rneklerle agiklamaktadir. Birinci boliimiin son
alt baglhig1 olan ve yine bir dnceki konuyla baglantili olarak “Odiing Kelimeler Sorunu”
(5.38-43) baghigim atan yazar, 6zellikle ticari iliskiler sonucunda ortaya ¢ikmis bir
yabanci kelime olgusundan bahseder ve bunun Yunancadaki 6rneklerini aciga cikarir.
Daha 6ncede bahsettigimiz gibi bu boliimiin sonunda “Notlar” adi altinda kaynakgay1
belirten yazar, her bir alt basligin kaynakcasini ayri olarak belirtir.

Ikinci béliimde “Bir Kahin ya da Bir Sifac1”: Dogu’dan Bati’ya Biiyii ve Tip
basligin1 gérmekteyiz. Hemen bu basligin altinda icindekiler kisminda yer almayan
“Kutsalin Zanaatkarlar1”: Hareketlilik ve Aile Yapisi (5.57-61) diyerek devam
etmektedir. Burada ise dogu ve batidaki biiyli meslek gruplarindaki benzerlikleri ve
bunlarin uygulamalarini anlatir. Bunlar arasinda dogu-bati kiiltiirel benzerliklerini
ortaya c¢ikarir. “Hepatoskopi” (S.61-66) diye bir baglikla devam eden yazar, cigere
bakarak kehanette bulunma yontemine deginmis ve Etriisk kiiltiirii ile dogudaki bazi
devletlerin kiiltiirleri arasinda bag kurarak benzerlikleri ortaya koymustur. Yine ayr1 bir
kisim olan “Temel Sunulari” (S.66-68) basligiyla devam eden yazar, bina yapiminda
Girit ve daha oncesinde Suriye etkisinin goriildiigiini, kullanilan malzemeler ve
figiirlerde bunun kendisini agik¢a gosterdigini bildirmektedir. “Ritiiel Arinma” (S.68-75)
basliginda ise hastaliklardan kurtulmak icin yapilan uygulama yontemlerinin
benzerliklerini ifade etmektedir. “Oliilerin Ruhlar1 ve Kara Biiyii” (75-81) kisminda,
Mezopotamya ve Yunan destanlari arasinda bag kurup, diismani alt ederken kullanilan
biiylilerin, Suriye kayitlarinda gegen benzerliklerini ortaya koyar. “Bedel” (5.81-83)
bashiginda ise takip edilmekten korkan insanlarin bu durumdan kurtulmak ig¢in bir
kurbanda bulunduklarint ve rahatladiklarini, bunun ise Mezopotamya’da olan
orneklerinden birisi ile iliskilendirerek, Atina Munikhia Artemis kiiltii ile benzerliklerini
aciklamigtir. “Asklepios ve Asgelatos” (S.83-85) bashigiyla devam eden yazar,
Samos’taki Hera tapiagindaki {i¢ bronz heykeldeki dua eden adam ve yanindaki képek
betimlemesi ile Babil’deki ornekleri arasinda benzerlik kurmustur. “Vecd Halinde
Yapilan Kehanet” (s5.85-88) kisminda kendinden gecen Yunanli rahiplerin, Herodotos’ta
anlatildigin1 ve bunun &rnekleri ile Mezopotamya’da sik¢a karsilagildigini ifade eder.
“Lamagtu, Lamia ve Gargon” baslikli kisimda ise {izerinde yazilar olan tilsimli boncuk
ya da miihiirlerin doguda benzerleri oldugunu anlatir. Yazar bu boliimiin sonunda da
“Notlar” basgligi alinda ayr1 ayr1 kaynak¢ayi belirtmektedir.

Ugiincii ve son béliime gelindiginde ise yazarin yine ayni ¢izgiyi devam ettirerek
“Yada Ayn1 Zamanda Tanrisal Bir Sair”: Akadca ve Erken Donem Yunan Edebiyati ana
basligindan sonra alt basliklar halinde devam ettigini gorliyoruz. Bunlarin ilki ise
Atrahasis’ten “Zeus’un Hilesi”ne olan kisimdir. (5.105-111) Burada Akad destanlari,
Gilgamig destan1 ve Homeros’un Odysseia arasinda bag kurulmaktadir. “Gokyiiziindeki
Sikayet”: Istar ve Aphrodite (s.111-115) bashgi ile devam eden yazar, ilyada ve
Odysseia’daki tanrilari isleyen sahnelerin dogudaki paralelleri ile baglanti kurmaktadir.
“Diinya’daki Asir1 Niifus Artis1” (5.115-118) basligiyla devam eden yazar, Atrahasis ile
Kypria destanlar1 arasindaki benzerliklerden bahseder ki iddiasinin en gii¢lii oldugu
kisim burasidir. “Thebai’ye Kars1 Yediler” (s.118-125) isimli kisimda ise Babil tanrisi
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ile seytani yediler diye tabir edilenleri Akad biiyli metinleri ile tasdik etmeye
¢aligmaktadir. “Dogu ve Yunan Destan Geleneginde Ortak Stil ve Durus” (5.125-129)
isimli basliktan sonra ise cografi tasvirlerdeki dogu-bati geleneginin benzerliklerini
Hattusa ve Ugarit kokenli mitolojik deliller ile ortaya koymaktadir. “Fabllar” (s.129-
132) kisminda ise O6zellikle hayvan fabllar1 iizerinde durup, bunun sadece Misir’da
degil, aym zamanda Siimerce ve Akadca bitki fabli tiirlerine de Ibranice’de
rastlanildigimi rnekler ile agiklamaktadir. Ugiincii béliimiin son alt bashig1 olan “Biiyii
ve Kozmogoni” (5.132-134) basliginda ise Yunan edebi metinlerinin ¢ogu zaman,
Ugarit, Emar ve Sultantepe kiitiiphane &rneklerindeki gibi rahipler tarafindan kontrol
edildigini ifade ediyor.

Geneli itibari ile siirikleyici bir kitap olan “Yunan Kiiltiriinde Yakindogu
Etkileri” dili itibari ile de agik ve anlasilirdir. Olaylardaki bazi ilging kisimlar
okuyucunun dikkatini ¢ektigi takdirde bir sonraki boliimdeki ilginglikleri gérebilmek
i¢in kitabin sayfasim hizli gevirdiginizi hissediyorsunuz. ifade edilmesi gereken bir
baska husus ise Yunan-Dogu kiiltiirleri arasindaki benzerligi kabul etmeyen az sayidaki
bilim adam1 igin bdylesine kapsamli bir ¢aligmanin yapilmis olmasidir. Bu tarzda bir
calisma yapmak isteyen ya da fikir edinmek isteyenlerin mutlaka okumasi gereken bir
kitap oldugunu diisiiniiyorum.

Mehmet Yunus Akrep”

* Ars. Gor. Mehmet Yunus Akrep, Giimiishane Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimi,
Eskicag Tarihi ABD, Giimiighane.
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