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DISIPLINE EDICI TOPLUM VE UFRS:
BIR FOUCAULDIAN ELESTIRiSi®

Hilmi Erdogan YAYLA™

OZET

Bu caligma Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarinin (UFRS)
olusumu ve uygulanigini Michel Foucaultnun filozofik yaklagimlari kapsa-
minda ele almaktadir. Caligma, 21. Yizyilda modern (uluslararast) nitelikte
disipline edici toplumun olugturulmast i¢cin UFRSnin nasil bir rol oynadigi-
n1 Foucaultnun “disipline edici kurumlar” kuramun: kullanarak ortaya koy-
maktadir. Ayrica bu ¢alismaya gére UFRS, kitleleri uzaktan kontrol etme
teknigi ve bedenleri bilginin ¢znesi haline getirme doniisiimii olarak ta go-
rilebilir.

Anahtar Kelimeler: UFRS, Foucault, Disipline edici toplum.

ABSTRACT

DISCIPLINARY SOCIETY AND IFRS: A FOUCAULDIAN CRITIQUE

This paper deals with International Financial Reporting Standards (IFRS)
in the context of Michel Foucaults philosophical critique. Particularly, the
theoretical underpinnings of this study draw upon the notion of Foucault’s
concept of “disciplinary institutions” to show how IFRS plays a significant
role as means of creating a modern (international) form of disciplinary soci-
ety in the 21th century. Besides, this paper briefly suggests that IFRS can be
seen as a controlling technique from a distance and a process of objectifica-
tion which transforms human bodies into scientific knowledge.

Key words: IFRS, Foucault, Disciplinary Institutions.

Bu ¢alisma (AACF 4™ Annual International Accounting Conference) MODAV
4.Uluslararast Muhasebe Konferansinda bildiri olarak sunulmustur.
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“O mundo é um grande hospicio” (Foucault,1973).
1. GIRIS

Ekonomik sinirlarin ortadan kalkmasi ve uluslararasi sermaye ha-
reketlerinin yogunlasmasi, uluslararas: sistemlerin gelistirilmesine ve
uygulama alani bulmasina neden olmaktadir. Bu dogrultuda en ¢arpici
gelismelerden bir tanesi de muhasebe standartlar1 alaninda gercekles-
mistir (Yalkin v.d. 2006:293). 2005 y1l1 30 yillik bir gayretin sonucu ola-
rak kiiresel is diinyasinda ve sermaye piyasalarinda yeni bir ddnemin
baslangicini olusturmus ve 25 Avrupa Birligi {iyesi tilkeden yaklagik
15.000 halka arz edilmis isletme yillik finansal tablolarini tek bir ulus-
lararasi kurala (Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlari, burdan
sonra UFRS) uygun olarak raporlamislardir (Epstein ve Mirza,2005:1).
UFRS diizenlemelerindeki temel amag, isletme faaliyetlerinin daha sef-
faf bir duruma getirilmesi ve bunun igin piyasa katilimcilarina alacak-
lari kararlarin kalitesini artiracak bilgileri saglamaktir. Ayrica, denetim
kurumlarinin ihtiya¢ duydugu bilgileri istenilen niteliklerde elde ede-
bilmelerini saglamak {izere temel bir yap1 olusturmaktir (Misirhioglu
2006:22).

Sekil-1: Diinyada IFRS (kaynak:http://www.iasb.org)

IFRS kabul edilmis, IFRS adaptasyonuna karar verilmig, IFRS adap-
te ediliyor.
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Uluslararast Finansal Raporlama Standartlari ile ilgili olarak litera-
tiirde bulunan ¢aligmalar ii¢c ana grupta siniflandirilabilir. Bunlar; tilke
uygulamalarina yonelik calismalar (Birlesik Arap Emirlikleri icin Aljif-
ri ve Khasharmeh 2006; Rusya i¢in Enthoven 2005; Belgika igin Have-
rals 2007; Cin i¢in Haverty 2006; Avrupa Birligi i¢in Jermakowicz ve
Gornik-Tomaszewski 2006; Larson ve Street 2004; Walhof v.d. 2007;
Almanya i¢in Moya v.d. 2007; Yunanistan igin Spathis ve Georgako-
poulou 2007; Kazakistan i¢in Tyrrall v.d. 2007 6rnek olarak gosteri-
lebilir) USGAAP ile UFRS arasindaki farkliliklar: arastiran galisma-
lar (Blanco ve Osma 2004; Daske 2006; Haverty 2006; Hope 2007;
Meulen v.d. 2007), ve 6rnek vakalar ile ilgili ¢alismalardir (Enron igin
Eaton 2005; performans raporlamasi i¢in Haller ve Schlofigangl, 2005;
finanssal risk yonetimi i¢in Mauri ve Conti 2007).

Diger yandan, son yillarda Michel Foucaultnun yazim tarzi, sosyal
bilimler literatiiriinii oldukea etkilemis (6rnek olarak; Burton,2001;
Hollinshead 1999; Morgan, 2003) bununla birlikte Hoskin ve Macve
(1986) ve Miller ve Rose (1990)’un yayinlarinin ardindan muhasebe
yazininda da Foucaultnun soybilimsel aragtirma yontemi hizla yaygin-
lasmustir (6rnek olarak; Hoopwood 1987; Miller and Napier 1993; Yay-
1a 2007). Genel olarak, Foucaultnun post-modernist durusu muhasebe
literatiiriinde yonetimsellik ve bilgi/iktidar kuramlari ile yer almis ve
farkli arastirma yonelimlerini temsil etmiglerdir. Ornek olarak Macin-
tosh (2002), Armstrong (1994), Hoskin (1994), Roberts ve Scapens
(1990) muhasebe mesleginde bilgi/iktidar iliskisini ele alirken Hoskin
ve Macve (1994), Hopwood (1987), Miller ve O’'Leary (1987) organi-
zasyonlarda standart ve kurallarin olusumunu ¢aligmiglar ve McPhail
(1999), Moss (1998), Hoy (1994) nasil bireylerin birer etik 6zne hali-
ne geldiklerini ortaya koymuslardir (MacLullich,2003:794). Bu calis-
malar ozellikle hiyerarsik bir form iginde hesap verebilirlik sekillerini
(Quattrone 2004), muhasebe’nin nasil bir iktidar mimarisi sundugunu
(Stewart 1992) ve muhasebenin insanlara hitkmetme teknigi ve goz-
lemleme araci olarak olanaklarini (Matamoros et al. 2005) ortaya koy-
malari agisindan etkili olmuglardir.

Bu calisma birkac temel nedenden dolay: okuyucularin dikkatini
cekebilir. Oncelikle, uluslararasi ve ulusal literatiirde UFRS'nin dogusu
ve gelisimine iliskin nitelikli bir ¢aligma bulunmamaktadur. Caligmalar
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ya UFRSnin uygulayici ve diizenleyiciler yoniinden kisa bir tarihge-
sini yansitmakta yada tanimlayici olarak uygulama problematigini or-
taya koymaktadirlar. Buna kargilik olarak, bu galiyma UFRSnin varh-
g1 Foucault temelli bir yazin kullanarak ele almaktadir. Tkinci olarak
Foucauldian muhasebe literatiirii, giincel yaklasim ve uygulamalarin
bir elestirisini yapmaktan ziyade Foucaultnun tarihsel stireksizlik an-
layisina atif yapar nitelikte 6zellikle 19. Yiizyilda maliyet muhasebesi-
nin gelisimini yorumlamaktadir. Oysa ki bu ¢aligma, UFRS'nin giincel
konumunu Foucaldian temelli olarak elegtirmektedir. Bu agilardan
bakildig1 takdirde, caligma Foucault literatiiriine bir katki niteligi ta-
sidig1 gibi UFRSnin toplumsal varliginin anlagilmasinda dnemli bir
anlam tasimaktadir. Benzer calismalar Rodrigues ve Craig (2006) ve
Lehman (2005) tarafindan yapilmis olup yazarlarin gayretleri ulusla-
rarasi muhasebe harmonizasyonunun kiiresel diinyadaki konumunu
tartismaktan ileri gitmemistir. Rodrigues ve Craig (2006) uluslararas
muhasebe harmonizasyonunu Hegel dialektigi, isomorpism ve Fouca-
uldian karsilastirmasi ile ele alirken, Lehman (2005) ise post-modern
ve post-yapisal modellemeler kullanarak kiiresellesen diinyada muha-
sebe harmanizasyonunu irdelemistir. Son olarak, bu teblig Tiirkge mu-
hasebe literatiiriindeki Foucault temelli kuramsal yapiya sahip olan ilk
calisma 6zelligini tagimaktadir.

Bu caligma bes boliimden olusmaktadir. Bundan sonraki béliimde
caligmanin analitik yapisini olusturan “disipline edici toplum” kurami-
na yer verilecektir. Ugiincii bolim UFRS’lerin disipline edici teknolo-
ji olarak yeteneklerini tartigmaktadir. Caligmanin dordiincti bolimii
UFRSnin disipline edici topluma beklenen etkilerini ve Foucaldian
elestirisini olusturmaktadir. Caligma, besinci boliimde sonug ve tartig-
maya yer verdikten sonra kaynakga ile son bulmaktadir.

2. DISIPLINE EDICi TOPLUM ANLAYISI

Foucaultnun modernite ve hiimanizma elestirisi, toplum ile ilgili
yeni perspektifleri ortaya atmasi ve “insanin 6limii” tezi, bilgi ve ik-
tidar iliskileriyle ilgili ¢oziimlemeleri onu post-modern diislincenin
belli bash kaynaklarindan biri haline getirmistir (Saylan,2006:255).
Foucault, 6znenin anti-hiimanist elestirisine son zamanlarda yapilan
en kagkirtici katkilardan birinin sahibidir. Onun sosyal ve politik teo-
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riyle felsefedeki etkisi o kadar bityiik olmustur ki, bizim Foucault ¢a-
ginda yasamakta oldugumuz bile 6ne siiriilmektedir (West 1998, 233).
Yerlesik geleneklerin yikicist filozof-tarihgi Michel Foucault, hem Fri-
edrich Nietzsche, hem Martin Heidegger okumalarindan énemli 6l¢ii-
de etkilenmis; kendisini soykiititk aragtirmalarinda dogruluk, iktidar
ve oznellik kavramlari arasindaki yakin kavramsal iligkileri vurgula-
maya gotiiren fikirler i¢in onlardan yararlanmistir (Peters 2007, 20).
Foucaultun en énemli kaygilarindan biri kuskusuz Bati kiiltiiriinde
insan bilimlerinin bir analizini yapmak olmug ve bu bilimlerin Fou-
cault acisindan temel niteligi ise teorik bir éncil aracilifiyla kiiresel,
biitiinlestirici ve hiyerarsik bir iktidar diizeni tarafindan kugatilmig
“dogru” séylemler (teoriler) kurmustur. Kendilerine bilim statiist
veren bu sdylemler ortaya ¢iktiklarindan beri insanlari siniflandiran,
gozetleyen, egiten, baskalarindan ayiran ve 6zne olarak kuran nesnel-
lestirici ve dznellestirici pratikler icin gereken ilkeleri ve mazeretleri
saglamistir (Keskin 2005, 27). Bununla birlikte Foucault, éliimiinden
bir yil 6nce Paul Rabinow ve Hubert Dreyfusin kendisiyle yaptigi bir
soyleside, asil amacinin iktidar: degil daha ¢ok, insanlarin hangi yol-
lardan birer birey olarak kurulduklarinin (dogrularla ilgili sdylemler
{iretiminin tamamlayici bir yonii olarak iktidar iligkilerini iceren bir
siirectir bu) tarihini arastirmak oldugunu itiraf etmistir (Peters 2007,
22). Foucault iktidar-hukuk-dogruluk ile ilgili tartigmasinda hem ki-
sisel felsefi bakig acisini hem de sosyolojik yaklagimini ortaya koyar
(Foucault 2005, 102 ve 167):

Bizimki gibi bir toplumda -aslinda her toplumda- bir¢ok
iktidar iliskisi toplumsal govdeye niifuz eder, onu karakterize
eder ve olusturur. Bu iktidar iligkileri, bu dogruluk sdyleminin
{iretimi, birikimi, dolagimi olmadan ne birbirlerinden ayri-
labilir ne yerlesebilir ne de islev gorebilir. Iktidardan hareket
ederek, iktidar icinde ve iktidar yoluyla etkili olan bir dogruluk
soylemleri ekonomisi olmadan iktidar isleyemez... Yarg: pratik-
leri insanlar arasinda haksizliklara ve sorumluluklara hakemlik
etme tarzi, Batrnin tarihinde insanlarin islediklere suglara gore
yargilanabilme tarzinin tasarlanma ve tanimlanma kipi, belirli
bireylere eylemlerinden bazilarinin telafi edilmesinin ve diger
bazilarinin cezalandirilmasinin dayatilis tarzs; tim bu kurallar
veya -denebilir ki- tiim bu diizenli fakat tarih tarafindan siirek-
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li degisiklige ugratilan pratikler, incelenmeyi hak eden toplu-
mumuzun 6znellik tirlerini, bilme bicimlerini ve sonug olarak
insan ile hakikat arasindaki iligkileri tanimladigi bigimlerden
biri gibi gelmektedir bana. Iste, gelistirme iddiasinda oldugum
temanin genel vizyonu: Hukuksal bicimler ve sonuc olarak belli
hakikat bicimlerinin kékeni olarak bu hukuksal bigimlerin ceza
hukuku alanindaki evrimleri.

Foucault, modernite ¢aginin Klasik ¢ag (1660-1800) ve modern ¢ag
(1800-1950) olarak iki déneme ayrilabilecegini diisinmektedir. Kla-
sik ¢agda insan akli (reason) her seyi bir kaos ve diizensizlik icinde
bulmustur ve toplumsal evren, akil tarafindan, akla uygun bir bicimde
diizenlenmeye baslamistir. Bir baska deyisle, her ttirli insan deneyimi
sistematik bir bilgi ya da séylem (discourse) araciligi ile dizenlenmeye
tabi tutulmaktadir. Bu bilgi ve séylem ingasi, dil tizerinde gerceklegmis
yani dil {izerinde bilgi tiretilerek topluma diizen vermek egemen mod
durumuna gelmistir (Saylan,2006:257). Disipline edici toplumun olu-
sumu 18. ylizyil''n sonunda ve 19. Yiizyil'in baginda ¢elisik iki olgunun
ya da daha dogrusu, gortintste celisik iki yan, iki gériinimii olan bir
olgunun ortaya gikisiyla karakterize edilebilir: Avrupanin ve diinyanin
cesitli tilkelerinde hukuk sisteminin ve ceza sisteminin yeniden diizen-
lenmesi, reformu (Foucault 2000, 218). Foucault bu olgusal gelisimi
asagidaki gibi tanimlar:

On yedinci ve on sekizinci yiizyillarda 6nemli bir fenomen
meydana geldi: oldukea 6zel prosediirleri, biitiiniiyle yeni arac-
lari, gok farkli ve sanirim hiikiimranlik iligkileriyle mutlak, an-
lamda uyumsuz bir tesisati olan yeni bir iktidar mekanizmasinin
ortaya ¢ikmasi, daha dogrusu icat edilmesi. Bu yeni iktidar me-
kanizmas: yeryiizi ve nimetlerinden ¢ok, éncelikler bedenler
ya da bedenlerin yaptiklariyla ilgili bir mekanizmadir: beden-
lerden mal ve zenginlik yerine is ve zaman ¢ikarmayi saglayan
bir mekanizmadir. Bu, stireksiz olarak ve zamana yayilmig haciz
veya bor¢landirma sistemleriyle isleyen degil, stirekli bir bigim-
de ve gozetleme yoluyla isleyen bir iktidar tiiri; siki 6ritlmus bir
maddi zorlamalar sebekesini 6ngoren ve ilkesi, ayni anda dog-
rudan dogruya hem tabi kilinmig gicleri hem de onlari tabi ki-
lanin giictint ve etkililigini arttirmak olan yeni bir iktidar eko-



DIiSIPLINE EDICi TOPLUM VE UFRS:
BiR FOUCAULDIAN ELESTIRISI

nomisini tanimlayan bir iktidar tiiriidiir (Foucault 2005, 113).

Boylece 18. Yiizyil sonunda Avrupada ortaya Foucault'nun “disiplin-
ci iktidar” adini verdigi yepyeni bir iktidar tiiri ¢tkmigtir. Bu iktidarin
uysallagtirma ve verimli hale getirme yontemi ise siddet ve bedensel
zorlamaya degil, insanlara belli 6znellik bigimleri dayatilmasina daya-
nir (Keskin 2000, 14). S6z konusu varlik ve davranis bigimlerinin bu
sistemler icinde tiretilmis dogrular, yani bilgi iizerinden tanimlanmasi
ayni zamanda onlarin belli insan deneyimleri olarak yeniden kurulma-
st ve siniflandirilmasidir. Insanlarin bu hakikatlere inanmasi, yani on-
lar iizerinden tanimlanmis deneyim bigimlerini kendilerine dair dog-
rular olarak gdrmesi ise bu deneyimlerin éznesi olmay1 kabullenmeleri
anlamina gelir. Boylece insanlar 6znesi haline geldikleri deneyimlerin
icerimledigi bilimsel, ahlaki, hukuki, siyasi normlara gére hareket eder
ve kendini sinirlar (Keskin 2000, 15).

Olaylar: tarihsel olarak ele alirsak sanirim daha agik bir ge-
kilde ortaya cikacaklardir. 1840’a dogru burjuvazi proleteryayi
fiilen kapatmaya ¢aligti, 6zellikle hapishane modeline uygun
olarak. Fransada, Isvicrede, Ingilterede hakiki hapishaneler
olan “fabrika-manastirlar” vardi. Fransada 40 bin geng kiz bu
atolyelerde ¢aligtyordu, izin verilmeden disar1 gikamiyorlardi,
sessizlige, gozetime, cezalandirmaya tabiydiler. Burjuvazinin
bunu aradig1 hissediliyor: Proleteryay: tugayda toplamak, kigla-
da bir araya getirmek, kapatmak imkanlari....Kapatilma iglevini
burjuvazi terk etmedi. Bagka araglarla ayn etkileri elde etmeyi
basard. Iscinin bor¢landirilmasi, 6rnegin {icretini ay sonunda
alirken kirasini bir ay dnceden 6demek zorunda kalmas, taksit-
li satus, tasarruf sandiklar: sistemi, emekli sandiklari ve yardim
sandiklar, isci siteleri; tiim bunlar is¢i sinifini daha esnek, daha
zekice, daha incelikli denetlemenin ve kapatmanin farkli bigim-
leriydi. “Oyle ki tutarls, rasyonel bir strateji oldugunu rahathkla
gorebilirsiniz, gelgelelim artik, bu sistemi tasarlayanin kim ol-
dugunu séylemek miimkiin degildir” (Foucault,2000:138-139).

Disipliner iktidar dncelikle bedeni hedeflemektedir; o, boyun eg-
dirilmis talimli bedenler, uysal viicutlar yaratmayr amaglar. Disiplin,
bedenin bireyin beden ve ruhunun ta igine isleyen, bireyin hayat ve
zamanini, kapitalist iggiictine doniistiiren bir guitiir. Bu amaca eris-
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mek icin, ayrintili program ve tarifeler, alistirmalar ve talim, sinavlar,
rapor tutma, akil hastaliklarinin tecriti, v.b., de dahil olmak tizere, ¢cok
cesitli teknikler gelistirilir (West,1998:241). Foucault’ya gore bu tiir uy-
gulamalari veya disipline edici toplumu (iktidar1) en iyi yansitan sosyal
bilimci Jeremy Bentham'in Ingiliz hapishaneleri icin tasarlamis oldugu
“panoptikon”dur. Foucault, “bugiin de dahil olmak tzere, iktidarin bii-
tiin mekanizmalar: insanlar1 normallestirmek, onlar1 degistirmek, dii-
zenlemek ve arzu edilen sekilde forma sokmak sekilde diizenlenmistir.
Bentham'in panoptikonu bu kompozisyonun mimari seklidir” (Elden
2003 244) ifadesi ile panoptikon'un kendi diisiince tarzi i¢in ne den-
li 6nemli oldugunu vurgulamistir. Foucault (2000, 224) panoptikon’u
agagidaki gibi tasvir etmektedir:

Halka bigimli bir bina olan panoptikonun ortasinda genis-
¢e bir avlu ve bu avlunun tam orasinda bir kule vardir. Halka,
hem iceriye hem digariya bakan hiicrelere bolinmustiir. Bu ki-
itk hiicrelerin her birinde, kurumun hedefine uygun olarak,
yazi yazmay1 6grenen bir ¢ocuk, ¢alisan bir isci, 1slah edilen
bir mahkum, deliligini yasayan bir deli vardir. Merkezi kulede
bir gozetmen vardir. Her hiicre hem iceriye hem digariya bak-
tigindan gozetmenin bakig: tim hiicreyi kat edebilir; hi¢bir ka-
ranlik nokta yoktur ve sonuc olarak bireyin yaptigi her sey bir
gozetmenin bakisina agikty; bu gézetmen, kendisinin her seyi
gorebilecegi, buna karsilik kimsenin kendisini géremeyecegi
sekilde, panjurlar, yar1 agik bdlme pencereleri, arasindan goz-
lemde bulunur. Bentham’a gére, bu kii¢iik ve harikulade mima-
ri kurnazlig bir dizi kurum kullanabilir. Panoptikon, aslinda,
bir toplum ve iktidar tiiriiniin, itopyasidir; bunlar ashinda fiilen
gerceklesmis olan titopyadir. Bu tiir bir iktidar panoptizm adim
tam olarak alabilir.

Foucault'nun sézleri ile panoptikon, mahkumda iktidarin otomatik
olarak islemesini saglayan, bilincli ve siirekli bir izlenebilirlik hali ya-
ratmak amaciyla, bir mekansal birimler olusturma yoludur. Foucault'ya
gore, benzer disipliner teknikler, hepside bireylerin yararhlik artisiyla
ilgilenen, hapishane modeline gore insa edilmis cezaevi benzeri ku-
rumlarda (okullarda, hastanelerde, timarhanelerde fabrika ve kisla-
larda) geligtirilir. Karakteristik bir bicimde modern olan bu kurumlar,
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daha aydinlanmig ve rasyonel bir ¢agin insani tirtiinlerinden ziyade,
yayilan bir iktidarin daha etkin ve daha tedirgin edici araglaridir (West
1998, 241).

I¢inde yasadigimiz iktidar bi¢imlerini en kesin bicimde prog-
ramlamig, tanimlamig ve betimlemis olan ve bu genellesmis or-
topedi toplumunun inld, kiigtik bir modelini sunmusg olan odur:
Unlii Panoptikon. Zihnin zihin Gizerindeki bir tiir iktidarina im-
kan taniyan mimari bir bi¢im; okullar, hastaneler, hapishane-
ler, 1slahevleri, yetimhaneler, fabrikalar i¢gin gegerli olan kurum
tird (Foucault 2000, 224)....Bana daha temel gelen sey, pleb-
yen, halk, isci, koyla toplulugunun gézetim altina alinmasidir.
Genel gozetim altina alma, siyasi iktidarin yeni bigimleriyle de-
vam etmektedir. 18.yy’in sonunda, 19. yy'in basinda kesfedilmis
olan geyin panoptizm oldugunu soyleyebilirim. (Foucault 2000,
134). Benthamin diisii olan ve bir kisinin herkesi gézleyebildigi
Panoptikon, dziinde, burjuvazinin diisii veya diiglerinden biri-
dir. Bu diisii gerceklestirdi. Belki Bentham’in dnerdigi mimari
yapi biciminde gerceklestirmedi, fakat Bentham’in Panoptikon
konusunda soyledigini hatirlamak gerekir: Bu, elbette, mimari
bir bicimdir, fakat 6zelikle bir yonetim bigimidir; zihin igin zihin
iizerinde iktidar uygulama bi¢imidir. Bentham panoptikonda
iktidarin uygulanma bi¢imlerinin bir tanimini gorityordu. 1787
tarihli Bentham'in metnini Fransadaki 1810 tarihli Treilhard’in
ceza yasasinin sunumuyla karsilastirin: Treilhard siyasi iktidar
kurumlarda gerceklestirilen bir tiir panoptikon bigimi olarak
sunar. $éyle der: Imparator'un gozii devletin en ficra koselerine
kadar yonetilecektir. Ciinkii Imparator’un gozii bagsavcilari de-
netleyecek, onlarda imparatorluk savcilarini denetleyeceklerdir,
imparatorluk savcilar1 da herkesi denetleyecektir. Boylece dev-
lette hicbir karanlik alan kalmayacaktir. Herkes gozetim altinda
olacaktir. Panoptik bir toplumda yasiyoruz. Mutlak anlamda
genellesmis gozetim yapilar1 var; ceza sistemi, adli sistem bu
yapilarin bir par¢asidir ve hapishanede bu parcalardan biridir,
psikoloji, psikiyatri, kriminoloji, sosyoloji sonuglaridir. Hapis-
hanenin dogusunu toplumun bu genel panoptizmi igine yerles-
tirmek gerekir (Foucault 2000, 135).. .Bentham'in elbette 6nemli
bir etkisi oldu ve bu etkinin sonuglari dogrudan kendini hisset-
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tirdi. Ornegin, Avrupada ve Amerika Birlesik Devletleri'nde ha-
pishanelerin insa edilis ve yonetilis tarzi1 dogrudan Bentham'dan
esinlendi. (Foucault 2005, 191) Ben Benthamda siyasetin Kris-
tof Kolomb'unu buldum. Panoptik sistemin, yeni tiir bir iktidar
sisteminin - giintimiizde toplumumuzun bagvurdugu sistemin-
bir tiir mitolojik motifini temsil ettigi kanisindayim (Foucault
2005, 184).

Panoptikon'un basarisi, bireylerin gézlendikleri konusunda belirsiz-
liki¢inde olmalarindan kaynaklanir. Gozlenenler ne zaman gozlendikle-
rini ve gercekten gozlenip gézlenmediklerini bilmemektedirler (Epling
v.d. 2003, 412). Bu durum bireyleri her an gézetim altinda olduklarina
dair digiinceye siiriiklemekte, bireyler hareketlerini buna gére sekil-
lendirmekte ve sonug olarak panoptizm bireysel-denetim mekanizma-
sina donitigmektedir. Hannah'a (2000, 18) gére genel olarak ideal bir
panoptikonda (1) gozlenilip gozlenilmediginin bilinmemesine dair bir
algilama vardir (2) yeterince normal olunup olunmadigina ve kabul
edilir olunup olunmadigina dair bir yargilama vardir (3) kendi kendine
cezalandirma ve diizeltme durumu vardir. Bununla birlikte Hannah'in
(2000) “sosyal kontrol emberleri” olarak nitelendirdigi siire¢ disipline
edici iktidar ile birlikte gelisir. Burada insanlar kayit edilebilir, bilinir,
kontrol edilebilir ve 6zneler haline déniisiirler. Panoptizmde bireyler
fiziksel alanlari, kurumsal yapilar1 ve organizasyon formlari icinde goz-
lemlenebilir olurlar (Dodge and Perkins 2007). Teknik olarak Panop-
tizm, bir sorugturmaya degil, Foucault (2000) tarafindan inceleme diye
adlandirilan tamamen farkli bir “seye” dayanan bir iktidar bicimidir.
Sorugturma, hukuksal bir pratikte olup bitenin 6grenilmesinin usulii
ve su ya da bu nedenle, bilgileri ya da olay esnasinda orada olmalariyla
bilmeye uygun kabul edilen kisiler tarafindan sunulan tanikliklar dola-
yisiyla gecmis bir olay1 yeniden fiili kilmak durumudur. Buna karsilik,
Foucault'ya gére Panoptikonla birlikte tamamen farkli bir durum orta-
ya ¢ikacaktir; artik sorusturma yoktur, gozetleme, inceleme vardir. Bir
olay1 yeniden sorusturmak degil; bir seyi yada daha ziyade bir kimseyi
araliksiz olarak ve tiimiiyle gozetlemek s6z konusudur. Bireyler iizerin-
de bir iktidar uygulayan ve iktidar uyguladik¢a hem gézetleme hem de
gozetledikleri tizerinde, onlar hakkinda bir bilgi imkanina sahip olan
biri ~miidiir, atolye sefi, doktor, psikiyatr, hapishane miidiir- tarafindan
bireylerin siirekli gézetimi (Foucault 2000, 225).
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3. UFRS’LERIN DiSiPLINE EDiCi TEKNOLOJI
OLARAK YETENEKLERI

Kuramsal yapidan hareketle, giinimiiziin disipline edici toplum-
sal teknolojilerinden en hissedilebilir olanlarindan birisi hic kuskusuz
UFRSdir. A§ erisimi olan bilgisayarlar, cep telefonlar1 ve kredi kartlar:
gibi “panoptikon” uyarli cihazlara benzer sekilde ve 6zellikle bir dog-
ruluk sdylemine sahip olmasi gerekgesi ile UFRS, disipline edici tek-
nolojiler arasinda ¢ok 6nemli bir yer almay1 hak edecektir. UFRSnin
raporlama kapsami, UFRS uygulamasina dahil olan isletmelerin ken-
dilerini siirekli olarak gozetim altinda hissetmesi ve bu siirec ile ken-
dilerini istenilen forma (kendilik-denetimi) sokmalarinda énemli rol
oynamaktadir. Ornek olarak, UFRS ile igletmelerin i¢ kontrolleri hak-
kinda da dipnotlarinda bilgi verecek olmalar1 sadece igletme ilgililerin
daha fazla bilgilenecek olmalari anlamini degil ayni zamanda en kiiciik
isletme detayina kadar gézlemlenebilir hale gelmelerini saglayacaktir.
Bununla birlikte, UFRS sadece bireyleri, organizasyonlari, kiiresel top-
lumu olugturan sosyal yapilar1 gézlemlenebilir kilan bir teknoloji de-
gil ayn1 zamanda igletmelerin finansal raporlama siireci ile iliskisi olan
kisilere, daha spesifik bir ifade ile diizenleyici ve uygulayicilara, belirli
“soylemsel dogrular1” da yiiklemektedir. Makul Deger (Fair Value) ve
Varsayilan Maliyet (Deemed Cost) gibi kavramlar ve bu kavramlarin
teknik agiklamalar1 “s6ylemsel dogrulara” verilebilecek UFRS 6rnek-
lerini tagimaktadirlar. '

Foucault, Disiplin ve Ceza eserinde modern hapishanenin dogusu
ile birlikte 6zgiil bir boyun egdirme tarzinin, nasil bilimsellik statiisiine
sahip bir sdylem i¢in, bir bilgi nesnesi olarak insanin dogusuna yol aca-
bildigini tasvir eder (West 1998, 240). Foucaultnun ifadeleri ile, Ulusla-
rarast Muhasebe Standartlar: Komitesi (IASC), Uluslararast Muhasebe
Standartlar: Kurulu (IASB), ve Tiirkiye Muhasebe Standartlari Kurulu
(TMSK) gibi kurumlar “séylemsel olmayan pratikleri” olustururken;
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 (UMS), Tiirkiye Muhasebe Stan-
dartlar1 (TMS) ve Tirkiye Finansal Raporlama Standartlari (TFRS),
Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlari (UFRS) gibi diizenle-
melerde “soylemsel pratikleri” olusturmaktadir. Muhasebe uygulama-
larina yonelik bu olusumda Foucaultnun dikkati ¢ektigi “bir bilimsel
disiplinin olusumundaki siire¢” benzer olarak gerceklesmistir.
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Bilimsel bir disiplinin isleyisinde, insan bilimlerinin nasil
ortaya ¢iktigini incelerken, Foucault bir bilimin gelismesi icin
gereken dort asama Oneriyordu. Ilk olarak, “séylem pratikleri’,
oteki soylemlerden farkl: bir “bireysellik ve 6zerklik” sergile-
meye baglarlar; ne var ki, hentiz bilgi birikimini teorik bir bicim
i¢inde sistematiklestirme girigimi yoktur. Tkinci olarak, belir-
mekte olan disiplin, saptamalarindan - bunlar, kanitlanmamis
ya da gerekcelendirilmemis yasalar seklinde formiile edilirler
- bazilar1 i¢in “dogrulama ve tutarlilik” taleplerinde bulunma-
ya baslar. Ugiincii olarak, neriler, dogru énermelerin tiretimi
icin gerekli bigimsel dlgiitler gergevesinde diizenlenir ve disip-
lin bilgisini sistematik bir gergeve igersinde bicimsellegtirmeye
yonelik girisimlerde bulunurlar. Son olarak, disiplin bicimsel-
legtirmenin otesine gegerek, olgun bilim konumuna ulasir ve
buna uygun olarak, kendi alaninin sergiledigi bircok sorunu
cozmedeki bagarisini ortaya koyan kanitlanmis bir metodoloji
sunacak giice kavugur. Bu asamada, o disiplinin uygulayicilari,
niteligi belirli genis bir sorunlar yelpazesine gecerli ¢oziimler
getiren profesyoneller haline gelirler (Peters 2007, 22).

Muhasebe standartlarinin gelisiminde 18. Yiizyilda finansal rapor-
lamanin batili iilkelerdeki isletmelerde baglamasi ile teorik olmayan bir
bireysellik siireci ortaya ¢ikmus, 6zellikle 20. yiizyilin baginda bu siire¢
“dogrulama ve tutarhilik” evresini yagans, 20. Yiizyil'in son ceyreginde
disiplin bilgisinin sistematik bir cerceve icersinde bi¢imsellestirmeye
yonelik girisimler hiz kazanmig ve nihayetinde UFRS kiiresel olarak
-iktidar agisindan- “birgok sorunu ¢ézmedeki” basarisi ile bilim nite-
ligine kavusmustur. Nihayetinde UFRS, Basel IT kapsaminda uluslara-
rasi anlamda uygulama zorunlulugu olan standart bir siirece doniis-
mustiir.

UFRS, iktidarin sadece baskici degil ayni zamanda iiretken oldugu-
nun drneklerinden birisidir. Kendine has teknolojileri ile bio-iktidarin
devamliligini saglamaktadir. Foucaultnun kendi iktidar analizinde de
bahsetmekte oldugu gibi; UFRS ile birlikte iktidar iligkileri, spesifik bir
alanda kendine 6zgii bir bilgi alan1 olusturmus ve bu bilginin karsili-
ginda iktidar iliskilerini giiglendirmeye calismustir.
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iktidar: kabul etmemizi saglayan etken, onun agirhgin salt
“Hayir!” demekle yetinen bir giig olarak gostermekle kalmayip,
aslinda bir takim seyler arasinda dolagip bir takim geyler tret-
mesi, zevk yaratmasi, bilgi olusturmasi ve bizzat sdylem tret-
mesidir. Iktidarin, islevi baskidan baska bir sey olmayan negatif
bir merciden ziyade, biitiin toplumsal biinyenin i¢inden gegen
iiretken bir ag olarak degerlendirilmesi gerekiyor (Foucault
2005, 70). |

UFRSde “seyler”in diizenini olugturan nedir? Kurallari, sdylemle-
ri, dogrulari meydana getiren s6ylemler hangi yonetimsellik amacina
dayanmaktadir? Bu noktada, bati medeniyetinin UFRSde geylerin dii-
zeninin olusturulmasinda, biitiinciil olarak onciiliik ettigi séylenebilir.
Bir sdyleside Foucault'ya yoneltilen bir sorudan énce kullanilan “Kralin
kafast heniiz ucurulmads; ama insanlar onun yerine disiplini koymaya
caligtyorlar bile, yani gozetleme normallegtirme ve denetleme iglevleri
ve ardindan cezalandirma, islah etme, egitme, v.b. islevlerini tasiyan ve
on yedinci-on sekizinci yiizyilda kurulmug olan o muazzam sistem.”
ifadesi Foucaultnun batrda sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan burjuva tipi
disipline edici toplumun tanimlanmasi ve bu tarz toplumda kullani-
lan disipliner teknolojilerin (UFRS gibi) agiklanabilmesi i¢in anlambh
bir betimlemedir (Foucault 2005, 72). Bu baglamda UFRS’lerin batili
olmayan toplumlarin yerel degerleri ile ortiismeyen yonleri oldugu da
ifade edilebilir. Ayrica, UFRSnin bat temelli bir teknoloji ve sdylem-
ler biitiinii oldugu goriisii Hoskin ve Macve (1994), Hopwood (1987),
Miller ve O’Leary (1987)'nin muhasebe meslegindeki standartlarin
olusumu yoniindeki yorumlarina genisletici bir literatir niteligindedir.
UFRS, tek basina uygulanabilecek bir yonetimsellik teknigi olarak da
degerlendirilmemelidir. Isletmeler, dis raporlama stirecinin yaninda,
organizasyonel faaliyetlerinde sayisiz enstriiman kullanarak UFRSnin
disipline edici fonksiyonunu arttirabilmektedirler. Anderson’a (1998)
gore “sifir tabanl biitceleme” gibi teknikler disipline edici yonetimsel-
lik faaliyetleri i¢in de kullanilabilirler. Bununla birlikte teknolojinin
ad1 her ne olursa olsun organizasyonlara yéneltilen her tirlii pratik,
yonetimsellik iginde degerlendirilebilir.

UFRSnin her iilkede benzer sekilde adaptasyon siireci gecirdigi
(gecirecegi) de dugiintilemez. Foucaultnun soykiititksel bakis agist ile
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degerlendirildigi taktirde, her sosyal durum kendi basina ve benzeri
kurumlarla karsilastirilamaz olarak ele alinmalidir. Foucaultnun tarih-
sel stireksizlik yazininda da belirtmis oldugu gibi, tarihte hicbir zaman
bilemeyecek oldugumuz kopukluklar ve bosluklar vardir. Bu nedenle,
her bir iilkenin yonetimsel tarzlari, degisimlere kargi tutumlari, sosyal
yapilanmalari birbirinden farklidir. Bu durum UFRS uygulamalarinin
hayata gegirilmesi igin her bir tilke icin farkli bir siirecin beklenebile-
cegini ortaya koyabilir. Cok benzer sekilde, UFRS niteligindeki benzer
standardizasyonlar1 da karsilagtirmak mimkiin degildir. TMS, IAS ve
USGAAP gibi standartlarin ortaya ¢ikisi ve uygulanislar birbirinden
farkli zamanlarda ve kosullarda gerceklesmistir. Birbirleri arasinda her
ne kadar iligki ve benzeyis yogunlugu bulunsa da bu soylemsel pra-
tikler Foucauldian elestirisinde kargilastirilamazlar. Diger yandan,
Foucaultun tarihsel siireksizlik konsepti agisindan degerlendirildigi
taktirde, UFRS i¢in iki alternatif yorum yapmak miimkiindiir. Birin-
ci olarak, UFRS'nin kendi varlig1 Foucault'yu elestirmenin anlamli bir
enstrimanidir. Ciinkii UFRS'nin gelisimi, Hegelci tarih anlayisi icinde,
yillarca siiren galismalar ile evingenlesmistir. Diger bir deyisle, UFRS
bir anda icat edilmemis, iktidar mekanizmasinin bilinmeyen derinli-
ginde ortaya ¢ikmamustir. UFRS uzunca bir zaman diliminin iginde
meydana gelen birikimlerin sonucu olarak belirginlik kazanmustir.
Foucault elestirisine karg1 olarak, UFRS calismalarinda icat edilen tek-
nikler ise Foucauldian 6rneklerini ¢ogaltabilir. Varliklarin finansal tab-
lolarda gosterilis bicimleri, degerleme, finansal tablo standartlari hak-
kindaki spesifik yenilikler gibi Foucaultnun tarih anlayisina paralellik
gostermektedir. Bu iki uclu elestiri aslinda Foucaultnun géreceli bir
bakis agisi ortaya koymast ile de iliskilendirilebilir (Neimark 1990 ve
1994).

Kugkusuz finansal tablolarin degistirilemeyecek unsurlari vardir
(gelir, gider, varlik, sermaye, yiikiimliiliik gibi). Ancak bu dominant
unsurlarin varligi onlarm sunulusu veya degerlenisi gibi konularin
degismeyecegi anlamina gelmemektedir. Bu noktada, Foucauldian fel-
sefe, degisimden sonra rakamlarin ne olacag ve hangi anlamda yo-
rumlanmasi gerektigini sorgulamaz. Onemli olan UFRSnin hayata
gecirilmesinin ardindan insanlarin ne oldugu ve neye déniistiigiiniin
belirlenmesidir. Kisacasi Foucauldian yaklagimin sorunu, UFRSnin,
bedenleri disipline eden bir teknoloji olarak, popiilasyonlari hangi
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dogrular gercevesinde sekillendirdigidir. Bu noktada, UFRSnin dog-
ruluk sdylemleri icinde kurumlari normallestirici yetenegi 6n plana
cikacaktir.

4. UFRS’LERIN DiSiPLINE EDICI TOPLUMA
BEKLENEN ETKILERI VE ELESTIRI

Kuskusuz UFRS, 21.Yiizyil toplumlarinin ortak talepleri olan agik
toplum, seffaflik ve demokrasi ile ilgili konularda 6nemli diizeyde yol
kat edilmesini saglayacaktir. Ancak disipline edici toplum perspektifi
ile, literatiirde UFRS uygulamalarinin hayata gegirilmesi ile isletmele-
rin seffaf hale gelecegini vurgulayan yazarlar (Misirhoglu 2006, 22), bir
sekilde post-modern toplumun olusturmakta oldugu bir panoptizim-
den bahsetmektedirler. Bentham'in kurguladigi panoptikon modeline
benzer olarak, UFRS uygulamalari ile “hiicrelerinde” bulunan igletme-
ler karsilarinda bulunan (veya bulunma potansiyeli olan) “kuledeki”
iktidar mekanizmasina (yatirimei, hitkiimet, uluslararasi sermaye v.s.)
kars: acik ve gozlemlenebilir hale gelmektedirler. Ozellikle UFRS uy-
gulamalarinin tabana yayilir gekilde KOBI'ler agirlikl olarak edindigi
yonetimsel fonksiyon (UFRS'nin KOB{'lere detayh bir ¢alisma igin [De-
mir, 2007]) popiilasyonlarin tizerindeki gézlemlenebilir kilma egilimi
acisindan goz ardi edilmemelidir. Bu noktada UFRS'nin panoptikon
agirhikh elestirisi daha fazla derinlestirilebilir. Bentham'in hapishane
modeline benzer olarak, isletmeler hiicrelerinde bulunan mahkumlar
olarak varsayilirsa, hicbir isletmenin birbiri izerinde sorugturma yet-
kisinin bulunmamasi (birbirini gozlemleyemeyen hiicreler) ve ancak
kamusal kurumlarin bu konuda yetkili olmas: UFRSnin kullanimuy-
la olusturulan panoptikon modelini anlagilir kilmaktadir. Bu durum
ayn1 zamanda Foucaultnun post-modern diinyada iktidarin daginik
halde oldugu hakkindaki gériisiiniin piyasa mekanizmas: agisindan
bir 6rnegini teskil edebilir. Ortaya ¢ikan bilgilendiricilik ve parcalan-
mus piyasa durumu rekabetgilik ve yatirimcinin korunmast igin gok
onemli gelismelerdir. UFRSde yer alan ilkeler kapsaminda mali tablo
ve dipnotlarda kamuya agiklanmas: fayda gortilen asgari unsurlarin i¢
kontrollere iliskin ¢aligmalar1 dahi kapsiyor olmasi sirket sirri kavra-
minin ortadan kalkacak olmasi sonucunu da doguracaktir. Bu Hoskin
ve Macvenin ilgili makalelerinde belitmis olduklar1 sekilde “herkesin
herkesi gozlemleyebildigi” bir ¢evre ortaya gikarabilecektir.
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Buna paralel olarak Foucaultnun (2000, 130) “Gliniimiizde diinya
hastane modeline gore evrimle yolundadir ve yonetim bir tedavi iglevi
edinmektedir. Yoneticilerin iglevi, dogru bir toplumsal ortopediye uy-
gun olarak, bireyleri gelisme siirecine uyarlamaktir” ifadesi UFRSnin
bu uyarlama siirecinde 6zellikle gelismekte olan iilkeleri kiiresel eko-
nomiye adapte etme yoniindeki yonetimsel gorevini hatirlatmaktadir
(Spathis ve Georgakopoulou 2007; Tyrrall v.d. 2007). Aysan'in (2007,
52) benzer bakis agist ile “Tiirkiye'nin 3 Ekim 2005’te Avrupa Birligine
tam Uyelik i¢cin miizakerelere baglamasi kararinin alinmasi ile birlikte,
Tiirkiye en kisa siire icersinde uluslararas: standartlar: kabul etme ih-
tiyaci icerisindedir” ifadesi de gelismekte olan tilkelerin post-modern
diinyaya adaptasyonlarinda disipline edici toplumun gerekliliklerine
uymalarinin zorunlulugunun altini ¢izmektedir. Yalkin v.d’nin (2006)
“Uluslararasi sermaye hareketlerinin olusabilmesi i¢in, isletmelerin
tiim diinya da gecerli olacak veya menkul kiymetlerini satiga sunmak
istedikleri iilke borsalarinda gecerli olacak finansal tablolar dizen-
lemeleri gerekmektedir. Isletmelerin bunu gerceklestirebilmesi icin,
finansal tablolarini tiim diinyada anlamli kilacak, uluslararast kabul
gormiis muhasebe standartlarina gore diizenlemeleri zorunludur”” ifa-
desi de kiiresel panoptikonun sermaye piyasalarina yénelik uyarlamasi
icin degerlendirilebilecek anlaml: bir ifadedir. UFRSnin Foucauldian
elestirisi ayn1 zamanda uluslararasilagan toplum i¢in tiimevarimeci bir
atif noktasidir. Giintimiizde uluslararast toplumun harmonize olma-
s1, harmonize olmus insan zihninin her yerde esit diizeyde ve kolayca
olciilebilir olmasina, davranislarin heniiz gerceklesmeden kontrol edi-
lebilir olmasina baghdir. UFRS de bu noktada, isletmelerin ve isletme
ilgililerinin davranis sistematigini diizenleyen bir dogruluk teknoloji-
si gorevini Gstlenerek dizayn edilmekte olan (bazi yazarlara gore yeni
diinya diizeni) uluslararast toplum modeline katkida bulunmaktadir.

UFRSnin uygulanmasi ile gelismekte olan panoptik toplumun ya-
ninda UFRS'nin bir “bilgi” olarak varlig bir bagka Foucauldian stireci
de beraberinde getirmektedir. Bu, Pekdemir’in (2007) “UFRS” Furyasi
Mi? Rantiye Kapist M1¢ bashg ile kaleme aldigi makalesinde dikkat
cektigi konular tizerinden degerlendirilebilir (Pekdemir 2007, 109).

Uziilerek belirtmeliyim ki, Enflasyon Diizeltmesi ile ilgili olarak
2004 yilinda oynanan rant elde etme oyunlari, gézlemlerime gore, sim-
dilerde UFRS adi altinda yeniden sahnelenmeye baglandi. Nasil m1?
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a) Oncelikle bu konuyu bir rant araci olarak kullanmak isteyen ke-
simler, UFRS'yi tilkemiz isletmelerine ve konuyla uzaktan veya
yakindan ilgisi olan kesimlere, bir “zorunluluk” olarak aktar-
maya bagladr.

b) Bilen ya da bilmeyen bu konularda egitim semineri benzeri ca-
ligmalar yapmaya baslad.

¢) Bilen ya da bilmeyen bu konularda kitap, makale v.b. calismalari
ortaya koymaya baslad.

d) Bilen ya da bilmeyen bu konularda 6zellikle kiiciik ve orta 6l-
cekli isletmelerde alternatif finansal raporlama hizmetleri adi
altinda hizmet vermeye baglad.

e) Yazilim firmalary, isletmecilik ile ilgili yazilimlarinin UFRS ko-
nularma uyumlu oldugunu éne siirmeye basladi ve bazilari ko-
nuyla ilgili versiyon ¢alismalarini cok siki bir sekilde yiirtitme-
ye bagladu.

Pekdemir’in (2007) elestirisi, bakis acisi farkliligi olmasina ragmen,
Hacking’in (1989) degindigi Foucauldian bilgi/iktidar iligskisine bir
paralellik gosterir. Iktidar ve Bilgi arasinda hangi iliskiler vardir? Bu
soruyla ilgili cok 6zet, fakat dogru olmayan iki cevap éne siiriilebilir:
1. Bilgi iktidar da olanlarin kendi amaglari icin kullanabilecekleri bir
aractir. 2. Yeni bir bilgi yeni iktidar tipinin kullanabilen yeni bireyler ya
da kurumlar sinifina yol agar. Bu iki 6neri ideoloji konusunda birbirine
zid iki tezi yansitmaktadir: a) Yonetici olan bir sinif kendi c¢ikarlari-
na yarayan bir ideolojiye yol agar, b) yeni bir ideoloji yeni degerleriyle
yeni bir yonetici sinif i¢in bir kapi aralar (Hacking 1989, 58). Kuramsal
agiklamalarin 1g1ginda, bu bilgiye (UFRS) sahip olanlarm “zihnin zi-
hin Gistiinde olmas1” siirecine benzer gekilde yeni bir “elit” olusturmaya
yoneldigi gozlenebilir. Yeni bir bilgi olarak UFRS, yeni bir iktidar tipi
(burada, yeni finansal raporlama kodlar1) ortaya koymakta ve bu ik-
tidar tipini kullanabilenler (kullanma potansiyeli olanlar) yeni birey-
ler sinifi olugturma yontinde bir hareket kazanmustirlar. Diger yandan
genel bir degerlendirme ile, bu durum Macintosh (2002), Armstrong
(1994), Hoskin (1994), Roberts ve Scapens (1990)’in calismalarinda
degindigi muhasebe mesleginde bilgi/iktidar iligkisini de yansitmakta-
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dir. Sanayi devrimi ile birlikte muhasebe teknigi hakkinda isletmelere
kilavuzluk yapabilecek diizeyde bilgisi olan insanlar zaman icinde yeni
bir toplumsal eliti olusturmus ve sonuc olarak muhasebe’nin profesyo-
nellesmesi saglanmugtir. Ayrica Foucaultnun modern cag icin “disip-
line edici cezalandirma” olarak tasvir ettigi siirecte bilimsel uzmanlar
(psikologlar, program tasarimailari v.s.) énemli bir rol oynarken UFRS
vakasinda muhasebeciler, denetgiler ve hesap uzmanlari gibi profesyo-
neller disipline edici toplumun anahtar oyunculari olarak ortaya ¢ik-
maktadirlar.

Son yillarda meydana gelen kiiresel isinma, kuraklik ve iklim de-
gigikligi gibi dinyanin ortak problemleri dikkate alindigi taktirde,
ontimuzdeki siirete insanlarin ve igletmelerin ozellikle cevresel ko-
nular hakkinda disipline edilmesi gerekliligi ortaya gikacaktir. Oysa ki
UFRSnin igeriginde gevresel konularla ilgili hicbir diizenlemeye yer
verilmemigtir. Uluslararas: standartlar tarimla ilgili faaliyetlerin yani,
canli hayvan ve bitkilerden olusan biyolojik varliklarin biyolojik dé-
niigtimle tarimsal Girtin haline gelme siirecinin yonetiminin, muhase-
belegtirilmesinin tanimimi yapmaktan 6tede degildir. Ayrica UFRSde
yer ve zaman kontrolii agisindan herhangi bir diizenleme bulunma-
maktadir. Oysa ki dominant olacak muhasebe uygulamalari, disipline
ediciligi bakimindan, ¢alisma yeri ve caligma zamanina yénelik te dii-
zenlemeler icermelidir. Lehman'a (2005) gore bu tip uygulamalar pro-
fesyonel yapilarla meydana cikabilirler.

5. SONUC

Bu cahgmada Micheal Foucault'un disipline edici toplumsal kritigi
UFRSnin degerlendirilmesinde kullanilmis, UFRS’nin dogusu, gelisi-
mi ve uluslararasi toplumdaki giincel varligi Foucault temelli bir yazin
kullanarak ele alinmigtir. Ozellikle calismanin ucuncti ve dordiinci
bélimleri UFRSnin disipline edici toplum elestirisini kapsamalktadir.

Her toplumun kendi dogruluk rejimi, kendi genel dogruluk siyaseti
vardir: yani her toplumun dogru kabul ettigi ve dogru olarak islerlige
soktugu sdylem tiirleri; dogru sozceleri yanlis sozcelerden ayirt etmeye
yarayan mekanizmalar ve merciler ile dogru ve yanhsin teyit edilme
yollary, hakikatin edinilmesinde tercih edilen teknikler ile prosediirler;
dogru kabul edilenleri soylemekle yukiimlii olanlarin stattisii (Keskin
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2005, 23). Gunimiiziin kiresellesen toplumu da kendi dogruluk reji-
mini, kendi dogruluk siyasetini, daha ortalama ifade ile “dogrularini”
ve “yanlislarini” olusturmaktadir. Dogrularm en hissedilebilir yonleri
ise toplumun disipliner amagh kullanmakta oldugu teknolojileridir.
Muhasebeciler ve muhasebe bilgisi kullananlar yéniinde bakildigin,
son yillarda UFRS bir dogruluk séylemi olarak uluslararas: toplumun
ortalama bir dogruluk statiisii olarak ortaya cikmustir. Bunun da 6te-
sinde, ilgililerin varlik ve davranis bigimleri UFRS icinde Uretilmis
dogrular ile yeniden tanimlanmis ve yeni insan siniflandirmalarinin
ortaya ¢ikisina zemin hazirlamigtir.

Galigmanin kuramsal yapisi ve UFRS elestirisinde de ele alindigy
uzere, UFRS Foucaldian muhasebe literatiiriiniin hem yénetimsellik
hem de giig/bilgi teorisine uygunluk gostermektedir. UFRS, yone-
timler (bio-iktidar) tarafindan popiilasyonlar: uzaktan kontrol ara-
c1 olarak kullanildig gibi, UFRS bilgisine derinlemesine sahip olan-

lar tarafindan toplumsal eliti olusturmak iizere de kullanilmaktadir

(kullamilabilecektir). Giig/bilgi temelli olarak, UFRS Bentham’in diisii
olan panoptikon'un gergeklestirilmesi i¢in de toplumsal bir hapishane
rolii oynayacak niteliklere sahiptir. Her ne kadar, kimi yazarlar Michel
Foucaultnun panoptikon elestirisinin sadece Bati toplumuna uygula-
nabilir oldugu ve goreceli sekilde yonetimsellik ve gii¢/iktidar konsept-
lerinin organizayonlara adapte edilecegini belirtse de dogu toplumla-
rinda da batiya benzer tarihsel kirilmalara (sanayi devrimi, Rénesans
gibi) rastlanabilir. Bu galigmanin amaci paralelinde, UFRS uygulani-
sinin hitkiimetler tarafindan kabul edilisi de bir nevi tarihsel kirilma
noktasi olarak kabul edilmistir.

UFRSnin Foucault elestirisi, okuyuculari septizme siiriiklememeli-
dir. Clinkii UFRS sadece “birilerini” kontrol altina almak, onlar1 gozet-
lemek ve/veya hitkmetme arzusunun bir sonucu degildir. Foucaultnun
(2000, 245-246) asagidaki ifadeleri, belirgin olarak UFRSnin iki uclu
olarak toplumsal roliinii ortaya koymaktadir:

Ginimizde tim bu kurumlarin amaci, bireyleri diglamak degil,
sabitlemektir. Fabrika bireyleri dislamaz, onlari bir iiretim aygitina
baglar. Okul, bireyleri, kapatirken bile diglamaz; onlar1 bir bilgi akta-
rim aygitina baglar. Psikiyatri hastanesi bireyleri dislamaz, onlar1 bir
islah aygitina, bireyleri normallestirme aygitina baglar. Islahevi ya da
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hapishanede boyledir....Boylece, belirli bir norm cercevesinde iireti-
mi ya da treticileri garanti etmek s6z konusudur. Dolayisiyla, bireyleri
toplumsal gerceveden diglayan on sekizinci yiizyil tecridinin karsisina,
bireyleri, tireticilerin iiretim, formasyon, reform ya da 1slah aygitlarina
baglama islevi olan ve on dokuzuncu yiizyilda ortaya ¢ikan tecrit kona-
bilir. Demek ki, dislama yoluyla icerme s6z konusudur.
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