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OZET

Icinde yasadigimiz toplum kadina ve erkege farkli farkli gérevler
yuklemektedir. Bu farklhiliklar, farkli sorumluluk ve gorevleri de
beraberinde getirmektedir. Bu durum, biyolojik anlamdaki “cinsiyet”
kavraminin sinirlanni asarak, yeni bir durum olan “toplumsal cinsiyet
kavraminin ortaya ¢ikmasina yol agcmistir. Bu kavramdan daha da yeni
olan bir baska kavram da “sosyal medya”dir. GuUnUmuzde pek
cogumuzun bir iletisim araci olarak kullandigi sosyal medya, ayni
zamanda bir kimlik insasi araci gorevi de gormektedir. S6z konusu
mecralarda, oOzellikle de Facebook’ta, diledigimiz gibi hesaplar
acabilmekte ve kendimize goére bunlar1 kurgulayabilmekteyiz. Zira sosyal
medya, bireylere yeni yeni benlik alanlarinin insasini kurgulama firsati
sunmaktadir. S6z konusu durum, toplumsal cinsiyet baglaminda da
farkli temsilleri ortaya cikartmaktadir.

»

Bu calismada Gumiishane Universitesi 6grencileri arasindan
secilen 5 kiz, 5 erkek 6grencinin sosyal medya araci olarak kullandiklari
Facebook hesaplarinda nasil bir profil yapilandirdiklari, profillerinin
gorunurlikleri, dogruluk durumlari, gorsel ve sozel olarak kendilerini
nasil sunduklari; yani nasil bir benlik insasi1 gerceklestirdikleri yari
yapilandirilmis gérisme yoluyla 6grenilmistir. Goérismelerde kadinin
toplumda ezilen, ikinci sinif vatandas oldugu, hor goértldtgi; ama
aslinda béyle olmamasi gerektigi yontinde bilgiler elde edilmistir. Ttrkiye
gibi ataerkil bir toplumda kadin erkek arasinda basta cinsiyetten
kaynakli sonrasinda da toplumsal cinsiyet baglaminda ciddi farklar
oldugu anlasilmistir. Ogrencilerin ytizde 50’sinin dikkat cektigi bir nokta
da kadinin oOzellikle Facebook tuizerinden yaptigi paylasimlarda eger
onanan bir paylasim yapmiyorsa, kolaylikla olumsuz sifatlarla
adlandirilabildigi gercegidir. Ozellikle kiz 6grencilerin ifadelerinden yola
cikilarak toplumun deger yargilarindan bagimsiz hareket edemedikleri,
kendilerini kisitlanmis olarak hissettikleri ve kendilerine 6zgtrlikct bir
alanin sunulmadigi, dolayisiyla da Facebookta bir kimlik insasi
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kurgularken rahat davranamadiklari bilgisine ulasilmistir. Boylelikle
calismada elde edilen sonuclar 1siginda sosyal medyada toplumsal
cinsiyetin nasil temsil edildigine iliskin bilgilere ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Sosyal Medya, Facebook,
Benlik insasi, Temsil.

REPRESENTATION OF INDIVIDUALITY CONSTRUCTION
ESTABLISHED IN SOCIAL MEDIA IN THE CONTEXT OF
GENDER

ABSTRACT

The society we are living in is charging men and women with
different roles and functions. These differences bring about different
responsibilities and duties. This situation generates a “social gender”
concept beyond the limits of the biological notion of “gender”. The new
media of communication of “social media” is serving also a function of
identity construction. Social media, in particular Facebook, enable us to
open virtual accounts and to construct these as it pleases us. Social
media presents us new opportunities as areas for fictional personality
construction. This situation enables also different representations in
means of social gender.

The study used semi-structured interviews with five female and five
male students of the Gumushane University to explore how they
constructed their Facebook profiles, the visibility and authenticity
differences of their profiles, their visual and verbal self-presentations, in
short, what kind of individuality construction they are performing.
Learnings in the direction that women were second class citizens who
were under pressure and insulted; but actually that wasn't what to be
done are obtained during the conversations. It had been understood that
in apatriarchal society like Turkey, there were serious differences sourced
from sex in the first place, and then within the context of gender, between
men and women. Also another point that 50% of the students drew
attention is the thruth that if the shares the woman did especially over
Facebook weren't affirmed; then that woman could be named with
negative attributes easily. Moving especially through the expressions
made by female students, knowledge that they couldn't move out of the
value judgements of the society, felt themselves restricted, and no
libertarian area was left for them, and so they couldn't act peaceful while
editing an identity construction in Facebook. The obtained findings shed
light on the individuality representation process on the social media.

STRUCTURED ABSTRACT

Society we live in loads men and women with different charges.
These differences also bring ogether different responsibilities and.
Exceeding the context of “sexuality” in biolgical meaning, this occassion
had leaded a new occasion named “gender” occassion to emerge. Another
context more recent than this one is “social media”. Today, social media
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that many of us used as a communication means works also as a
individuality construction tool. In the mentioned mediums, especially in
Facebook, we can open accounts as we wish and we can edit them
according to ourselves. Yet, social media offers individuals opportunity to
edit the construction of new and new individuality areas. The mentioned
case makes out different representations in the context of gender.

There are some clothes expected to reflect our identity which society
mowed for us and wanted us to wear. Again we aren’t approved by society,
are exposed to ugly attributions, anda re alienated from society in the
moments we didn’t wear those clothes or act as society expected from us.
Especially in the context of gender, women are expected to act like men
and men like women. It is expected from us to accomplish without delay
the responsibilities and the charges culturally transferred from yesterday
to today. Otherwise we become “the other”. As this occassion is
interpreted in the context of gender, it remembers us that the reality that
we should’t digress the identities mowed for us, if not it was urgent for
us to meet with social and neighborhood pressure stood just beside us.
We try to implement an individuality construction belonging to us and
expose it in our lives in the context of these constraints and pressures.
Considering these ideas, it had been concerned how young ones
implement an individuality construction over Facebook which was seen
as the most popular communication means recent days and it had been
aimed to make a study like this to dispute this concern.

In this study headed “Representation of Individuality Construction
Established 1n Social Media in the Context of Gender”, semi-structured
conversations had been made with 10 students including 5 girls and 5
boys aged 19 to 25 who studied in various faculties and higher education
istitutions of Gimuishane University and that an equality in percentage
rate was taken into consideration. Informations about visibility of
students’ personal Facebook accounts, what kind of profiles they
constructed, their accuracies, how they presented themselves visually
and orally; that is what kind of individuality constructions were
implemented by them and how they represented this in the context of
gender had been reached in the conversations.

Considering the informations given by conversated students within
the scope of the study, it had been understood that Facebook was much
rather as means of getting information. Because, students had mentioned
that they had chance to speak with their friends and families who they
didn’t speak with, through Facebook, and followed the agenda of Turkey
and the world from there.

Students telling that they liked to commentate through Facebook
generally, had told that they did “like” photos of themselves and their
friends, news and articles about football and political issues. In these
statements, it is possible to evaluate boys’ tendency to political issues as
an extension of gender. As a matter of fact, the one speaking on politics
is mostly the dad in homes and this job is generally shown as a
specification attributed to the man. Of course there are exceptions;
however, it is attracting attentions that girl students weren’t so interested
in politics and football. This also is perceived as a consequence of
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reflection of gender difference between boys and girls over their
preferences.

Considering gender, it is remarkable that conversated students
made a positive discrimination on the side of women. Informations
towards women’s being second class citizens under pressure, but
actually this souldn’t be like that had been obtained in conversations. In
a patriarchal society like Turkey, it is obtained from declarations of the
students that there were serious differences betwee man and woman
firstly sexuality sourced and then in the context of gender. It had been
understood again from the thoughts students stated that informations
society sociolically transferred us from yesterday to today reflected over
students’ minds and somehow transferred to them through their families
or the environment they lived in. And another point 50% of the students
point out is the reality that woman could easily be named with negative
attributions especially if she doesn’t make a share in the shares she did
through Facebook. Emphasizing that education had great charge in
eliminating these judgements, a female student especially had stated that
prejudices could just be overcome through education.

During the study, intersting results had been reached in the
informations how identities formed on Facebook were constructed and
what kind of issues came forward meanwhile. Yet, especially expressions
stated by student G (Girl, 19) had been seen important as they were
different than the others. This student had told that she couldn’t have
opportunity to express herself on her Facebook page freely as she wished,
and this occassion prohibited her to exactly reflect her own identity on
her personal Facebook page, because she felt neighborhood pressure
intensely on herself. A such, she stated that there were differences
between her identity in real life and the one she edited on Facebook.
However, other students stated that extensions of their identities in real
life had resemblances in Facebook, too. But there is a conspicuous point
in the conversations done with the students that it didn’t matter they
said that they were the same person in both two mediums, they actually
overrated how they were perceived by the others in the individuality
construction they built in Facebook and tended to edit an identity
approved by society.

In the scope of conversations, also their thoughts about gender
concept had been asked to the students. Actually, noteworthy results had
been obtained in this question asked in terms of its supporting the goal
of the study. The statements that C (Girl, 21) stated as “... The one who
taught met his wasn’t society or the boks i read or any other thing. That
was my mommy first, then my creation. I am like that since childhood.”
were interpreted as the sign that gender roles were transferred to us
through culture in the obtained informations. It is possible to evaluate
C’s words as an important statement in terms of its showing that
presening a traditional character, gender concept was transferred to the
next generation through generations.

Likely, also the statement of a male student A (Boy, 23) that some
words and behaviours weren’t proper for women and girls is evaluated as
the expression of this kind of informations transferred to him from his
family and the society. Expressing the behaviours and words which
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shouldn’t be done by man and woman according to him as behaviour
models mowed by society for man and woman were concerned by the
words “..We can see that a woman, too, plainly share anything a man did.
To me it is wrong for a woman to share these ... I think a woman should
have more feeling of shame than a man. She shouldn’t write indecent
things. ... A girl shouldn’t do the things mostly suitable to man in society.”,
A had expressed his thoughts about women and girls. In these
expressions of A, approaches in the context of gender shows that needle
was on minus on behalf of women and girls. It is possible to say that a
sexist discourse came forth in this sense.

In he light of the informations obtained in the conversations done
with students with the goal to be able to determine the situation relating
to how an individuality construction was built in Facebook in the context
of gender, it had been understood that it was possible to see the extension
of sexuality in all shapes. It had been understood especially from the
expressions of girl students that they couldn’t move independent from
society’s value judgements and felt themselves cornered and no liberal
area was offered to them, and so they couldn’t act contendedly while
editing an individuality construction.

With this study, informations related with how gender was
represented on Facebook had been obtained through a semi-structured
conversation method. With this feature, this study seems precious in
respect to its advising to the studies that will be done after it. Advancing
the informations they will obtain from this study, researchers working
with the same issue can carry out another study which they could use
both quantitive and qualitative informations at the same time.

Key Words: Gender, Social Media, Facebook, Individuality
Construction, Representation.

Giris

Cinsiyet, dogal olarak belirlenen biyolojik bir durumdur. Toplumsal cinsiyet ise, degisik
kiiltiirler tarafindan farkli bir bigimde insa edilen kiiltiirel bir durumdur. Marshall’a (2003: 407) gore
sosyolojide kimlik, insanin kendi benlik duygusuna, kendi hakkindaki duygu ve diistincelerine atif
yapilarak kullanilmaktadir. Benlik kavrami, bireyin toplumda degerli veya onaylanan olma
ozelliklerinin biitiiniinii icermektedir. Onaylanma durumu, benligin bir uzantisidir. Sosyal medya ile
bireyler, mevcudun yani sira yeni benlikler insa edebilmektedir. Sosyal medya; bireylere, yeni bir
“benlik alani” sunmaktadir (Calisir, 2014: 176). Toplumsal cinsiyet, bize atfedilen kadin ya da erkek
gibi davranmay1 6grenmekten daha fazlasi anlamina gelmektedir. Giin i¢inde sergilenen pek cok

eylemde cinsiyet, toplumsal olarak yeniden iiretilmekte ve yeniden kurgulanmaktadir (Giddens,
2000: 104).

Bu calismada Giimiishane Universitesi 6grencileri arasinda rastlantisal olarak segilen 5 kiz,
5 erkek 6grencinin sosyal medya araci olarak kullandiklar1 Facebook hesaplarinda nasil bir profil
yapilandirdiklari, profillerinin goriiniirliikleri, dogruluk durumlari, gorsel ve sdzel olarak kendilerini
nasil sunduklari; yani nasil bir benlik insas1 gerceklestirdikleri yar1 yapilandirilmis goriisme yoluyla
ogrenilmistir. Boylelikle calismada elde edilen sonuglar 1s181inda 6grencilerin kisisel Facebook
sayfalarmda toplumsal cinsiyetin nasil temsil edildigine iliskin bilgilere ulagilmistir.
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Toplumsal Cinsiyet

Tiirkce’de kullamilan “cinsiyet” kelimesini tamimlamak icin Ingilizce’de “sex” ifadesi
kullanilmaktadir. Yine Ingilizce’de “gender” olarak kullanilan ifadenin Tiirkge’deki en uygun
anlami “foplumsal cinsiyet” olarak goriilmiistiir. Toplumsal cinsiyet kavraminin kokeni 1970’lere
dayanmaktadir (Pilcher ve Whelehan, 2004: 56). Tiirk¢e’de bdylesi bir ayrima gidilmis olmasi, iki
kavramin arasindaki farkliliklarin daha ¢ok gz oOniinde bulundurulmasini saglamistir (Yasin
Dokmen, 2004: 3).

Batida kisilerin biyolojik 6zelliklerini gosteren sex kelimesi, dilimizde daha ¢ok cinsellik,
cinsel davranig ve cinsel iliski anlamlarinda kullanilmaktadir. Boylelikle toplumsal ve biyolojik
kimligi ayrt ettigi sOylenen cinsiyet kavramina yiiklenen anlamlar zamanla artarak gogalmustir.
Okten’e gore (2009: 303) cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki ayrim, kadin ve erkek bedeninin
kiiltiirel ingas1 olarak tammlanabilir. Scott (2007: 11) da toplumsal cinsiyet kavraminin, kadinlar ve
erkekler arasindaki toplumsal iligkileri diizenlemek i¢in kullanildigini ve kadinlarla erkeklere iliskin
uygun rollerin toplumsal olarak iretildigini ifade eden “kiiltiirel insalar” olduguna dikkat
cekmektedir. Ancak kadin ve erkegin ne oldugunu tammlamak ise bu kadar kolay degildir.
Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli olarak toplumsal ve kiiltiirel olarak belirlenen, igerigi
toplumdan topluma degistigi gibi tarihsel siiregte de degisime ugrayan cinsiyet konumu olarak
degerlendirilebilir. Nitekim Outhwaite (2003: 252) de toplumsal cinsiyetin kiiltiirel degerlere, zaman
ve yere gore degisiklik gosterebildigine dikkat gekmistir.

Uzun yillar boyunca toplumda kadina ve erkege atfedilen farkli 6zellikler, roller ve statiiler
cinsiyet temelli olarak belirlenmis ve bunlarin degistirilemez olduguna yaygin sekilde inanilmustir.
Bhasin (2003: 19), cinsiyet ve toplumsal cinsiyet arasindaki farkin kadinlarin, erkeklerin egemenligi
altindaki ikincil konumlarini, onlarin anatomilerine baglayarak agiklamaya ¢alisan yaygin kani ile
miicadele edilmesi olarak tanimlamaktadir.

Firestone insanligin en temel ¢eliskisinin cinsel esitsizlik oldugunu belirterek, kadinin ikinci
siif olmasini, onun dogurma ozelligine baglamistir. Connell de, toplumsal cinsiyetin biyolojik
cinsiyetten farkli olarak, kadin ve erkegin sosyo-kiiltiirel agidan tanimlanmasini ve toplumun bu iki
cinsiyeti ayirt etme seklini anlatmak i¢in kullanilan bir ifade oldugunu belirterek, s6z konusu
kavramin etkisinin toplumun her alanina yansidigini vurgulamstir (Firestone (1993: 210) ve Connell
(2002: 34)’den aktaran: Kahraman ve digerleri, 2014: 813).

Toplumsal cinsiyet, toplumun kadin ve erkek i¢in uygun gordiigli deger yargilarini, rolleri
ve beklentileri igsaret etmektedir. Kadin ve erkek; yaradilislari, 6zellikleri, dis goriiniisleri, duygu ve
diistinceleri, yeti ve yetenekleri, hatta kisilik 6zellikleri itibariyle birbirlerinden farklidirlar. Bu
durum, onlarin biyolojik cinsiyetlerinin farkliliklarinin bir uzantisidir. Henslin (2003: 289), her
toplumun kadina ve erkege farkli cinsiyet rolleri bictigini ve bu cinsiyet rollerine uygun davranis
modeli sergilemeyenlerin toplumca ayiplandigini ve dislandigini ileri stirmektedir.

Kadin ve erkek cinsiyet rolleri birtakim davranig, beklenti ve gorevlerle iligkilidir. S6z
konusu bu beklenti ve gorevler her iki cinsin toplumsallagma siireci icinde dogustan beri var olan bir
durumdur. Kadin ve erkege uygun davranis modelleri toplum tarafindan 6gretilmektedir. Pasiflik,
tevazu, uysallik kadina bigilen degerken; cesaret, siddet, gii¢ ise erkege bigilen bir degerdir (Oglesby
ve Hill, 1993: 720). Bir baska deyisle kadin; evde ¢ocuklara bakan, temizlik vb. ev isleri ile ugrasan,
gerek kendisi i¢in (6zel bakimu i¢in gerekli kozmetik vb. iiriinler) gerekse evin gideri igin gerekli
olan aligverisi yapmakla yilikiimlii olan daha edilgen bir konumda iken, erkek; evin ge¢imi icin para
kazanan, iktidar1 elinde bulunduran, esini ve ¢ocuklarini koruyup kollayan etken konumdadir. Bu
baglamda toplumsal cinsiyet olgusunu, toplumun bizden bekledigi davranis modelleri olarak
tamimlamak miimkiindiir. Toplumsal uyumun devamliligim saglamak adina her kadin ve erkek,
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kendisine bigilmis ve yine kendisinden beklenen davranig modellerini kurgulamak durumundadir.
Yani kendisinden bekleneni yapmakla yiikiimlidiir.

Butler (2009: 75) toplumsal cinsiyeti; eril ve disilin toplumsal cinsiyetin i¢erdigi hormonal,
kromozomal, ruhsal ara formalarla birlikte iiretilmesi ve normallestirilmesinin ger¢eklestirildigi
aygit olarak tanimlamaktadir. Cinsiyet, ger¢ek ya da cinsel olarak olgusal denilen seylerin bedenlerin
benzemeye zorlandigi; ama basarili olamadigi fantastik insalar, yanilsamalar olarak diistiniildiigiinde
toplumsal cinsiyet kavrami anlamini yitirmektedir (Butler, 2008: 238). Butler’in bu sdyleminden
ataerkillik ve politik iktidarin amaglarina hizmet eden bu kavramin ideolojik anlamsal yiikiiyle
diistintildiigiinde, tehlikeli sonuglara yol agabilecegini séylemek miimkiindiir.

Toplumsal cinsiyet kavramina iliskin yukarida yapilan tiim tanmimlamalardan yola ¢ikilarak
sOyle bir sonuca ulagmak miimkiindiir: Toplum iginde kadinlarla erkeklerin konumlarmin;
cinsiyetlerinin (biyolojik farkliliklariin) bir uzantisi olarak degil, toplumsal ve Kkiiltiirel olarak
belirlendigi anlagilmaktadir. Kadmlarin ve erkeklerin konumlarmi belirleyen ana etmeler arasinda
toplumun onlar i¢in bigtigi roller, beklentiler ve sorumluluklar bulunmaktadir. Bu durum, toplum
tarafindan edilgen duruma doniistiiriilen kadinlarin kaynaklara ve firsatlara ulagsmasi adina olumsuz
sonuglar dogurabilmektedir.

Sosyal Medya, Facebook ve Benlik Insasi

Kullanici tarafindan olusturulan igerigin internet kullanicilar1 arasinda paylasildigi ve daha
fazla etkilesim ortami sunuldugu ¢evrimigi uygulamalar “sosyal medya” olarak tammmlanmaktadir.
Sosyal medya; insanlarin birbirleriyle igerik, fikir, deneyim ve bakis agilarmi paylastiklar: ¢evrimigci
ortamlar, uygulamalar, teknolojiler ve topluluklar olarak isimlendirilebilir. S6z konusu igerikler
fotograf, video ve metinsel yorumlardan olusabilir. Etkilesimi, isbirligini ve igerik paylagimini
kolaylastirmak i¢in ¢evrimi¢i uygulamalar, platformlar ve medya kullanimi gibi 6zellikler sosyal
medyay1 ortaya koymaktadir (Oztiirk, 2013: 122).

Sosyal medya, zaman ve mekan sinirlamasi olmadan paylasim, begeni ve yorum yapmanin
miimkiin oldugu bir iletisim sekli olarak tanimlanabilir. Bu iletisim yolunda bireyler internet
iizerinden birbirleriyle diyalog kurabilmekte ve yine birbirlerinin paylasimlarina yorum ya da begeni
yapabilmektedirler (Vural ve Bat, 2010: 3348). Koseoglu (2012: 60) sosyal medyanin; topluluk
olusturmak, sosyal etkilesim yaratmak ve isbirligi gerektiren ortak projeler tiretmek icin gerekli alan
ve firsatlar1 yaratan mecralar olduguna dikkat ¢ekmektedir. Sosyal medyay1 ayrica bireylerin ve
topluluklarin yiiksek diizeyli etkilesimli platformlarda paylasim ve tartisma yapma, yeniden
yaratma/liretme ve igerigi degistirebilme firsatlarina sahip olunan web temelli teknolojiler olarak da
betimlemektedir.

Goker (2015: 394-395) de sosyal medyanin kisileraras: iletisim bi¢iminde, bos zaman
etkinliklerinde, toplumsal iliskilerin gelistirilmesinde ve yayginlastirilmasinda, kamuoyu
olusturulmasinda etkili sekilde kullanildigina vurgu yapmaktadir. Yazar ayrica sosyal medyanin bir
benlik ve kimlik iiretiminde, kullanicilar1 tarafindan benimsenen bir temsil aracina doniistiigiinden
de sz etmektedir. Bu baglamda sosyal medyanin her gecen giin kullanici sayisinin artmasini, adi
gecen mecranin toplumsal yasamin bir parcast haline doniismesinin bir sonucu oldugu seklinde
yorumlamak miimkiindiir.

Hizla degisen teknolojilerin bir uzantisi olarak yasamimiza giren sosyal medya kavrami ile
bilgisayar ya da akilli telefon ekranindan diinyanin 6biir ucundan yapilan paylasimlar hakkinda
yorum yapabilir ve begenide bulunabilir hale geldik. Hatta yaptigimiz paylasimlar araciligiyla kendi
giindemimizi kendimiz olusturabilir olduk. Bunlar1 yaparken de birtakim araglar1 ve aglan
kullanmaya basladik. S6z konusu aglar iginde diinyada en popiiler olan1 Facebook’tur. Facebook,
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kullanicilarina ¢oklu bir iletisim ortami sunarak, iletisimin gergeklesmesi i¢in yeni bir ortam inga
etmistir. Facebook’un sundugu bu yenilik ya da yeni ortam, onun popiilerligini her gecen giin
artirmaktadir.

Facebook kullanicilar1 fotograf, yas, cinsiyet, egitim durumu, ilgi alanlar gibi kisisel
ozelliklerini yansittiklari profiller olusturabilmekte ve bu profiller araciligiyla 6zel ya da herkese agik
alanda mesajlar gondererek farkli arkadaslik guruplari kurabilmekte ve onlara iiye olabilmektedir
(Toprak vd., 2009: 38). Bir Facebook profilinde kullanicinin adi, dogum tarihi, okulu, medeni hali
ve e-posta adresi gibi temel bilgiler bulunmaktadir. S6z konusu bu bilgiler Facebook hesab1 agmak
icin yeterli degil gibi goziikse de, kullanicinin sayfasina yiikleyecegi bilgi miktar1 oldukca fazladir.
Facebook kullanicist profil, arkadaslar, fotograflar, gruplar, etkinlikler, mesajlar, hesap ayarlar1 ve
gizlilik ayarlar1 gibi alt1 temel kategoriye ayrilan bu ayarlar1 degistirebilme durumuna sahiptir (Jones
ve Soltren, 2005: 5).

Facebook, internette ihtiya¢ duydugumuz pek ¢ok aracin bir araya gelmis halini bize sunar.
Boylelikle Facebook bize farkli internet sayfalarinda yapabilecegimiz pek ¢ok seyi aymi sayfada
sunma imkani verir. Facebook’un sahip oldugu c¢esitli fonksiyonlar1 su sekilde siralamak
miimkiindjir:

- Ozel mesajlasma,

- Insanlarin kamuya agik mesajlar yapistirabilecegi bir “duvar”,

- Bir kimsenin kisisel bilgileri,

- Smirsiz depolama alanlarinin bulundugu fotograf albimleri,

- Videolar,

- Gruplar,

- Blog gibi islev goren “notlar”,

- Kullanicilara sosyal toplantilar organize etme imkani taniyan “etkinlikler”,

- Uciincii kisi gelistiriciler tarafindan gelistirilen birgok uygulama (TSE, 2008’ten aktaran
Sari, 2012: 19).

Grimmelmann (2009: 1149) Facebook profilinde; isim, dogum tarihi, siyasi ve dini goriisler,
¢evrimigi ve ¢evrimdisi iletisim bilgileri, cinsiyet, cinsel tercih, iligski durumu, favori kitaplar, filmler,
egitim, is gecmisi ve fotograf gibi taninabilir kisisel bilgilerin bulundugunu sdylemistir. Facebook,
bu bilgiler sayesinde kullanicilarina arkadas olabilecekleri potansiyel kisileri aramak ve onlar
arkadas listelerine eklemek i¢in birgok alet sunmaktadir. Boylece Facebook, yukarida adi gecen
bilgileri tam olarak dolduran kullanicilar hakkinda ¢ok detayli bilgiye sahip olur ve kullanicilarin
kim olduklarindan, kimlerle tanis olduklar1 ya da iligki i¢inde bulunduklarina kadar kapsamli bir
bilgiye ulasir. Tipki kigsinin DNA sifresinin ¢6ziimii gibi, kisilik 6zelliklerinin sifresine de ulagilmig
olur. Zira kisinin cinsiyetinden, arkadaslariyla iligkilerine, hayata dair zevklerinden, diinya goriisiine
kadar pek c¢ok bilgiye Facebook’ta verilen bu bilgiler sayesinde erisilmis olur.

Bu baglamda kullanicinin kim oldugu ve nasil bir benlik ingas1 yaptig1 dikkat cekmektedir.
Benlik, bireyin kendisinin saydigi ve toplumsal acidan sonuglar doguran bir deger yiikledigi
ozellikler biitiinii olarak bireyin “kim oldugunu” tammlama bigimidir. Kimlik ya da benlik, bireyin
kim oldugu hakkinda kafasinda var olan imajlar1 kapsamaktadir. Bilgin (1994: 208-210) benlik
kavraminin, kim oldugumuz fikrini kapsadigin1 ve her zaman ayni kaldigimizi; yani ¢evre ve yasam
degisse bile bizim degismedigimize ve bir siireklilik izlenimine gonderdigi 6l¢iide bir kimlik niteligi
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tagidigina vurgu yapmaktadir. Bilgin (2007: 83) ayrica benlik gelisiminde kendine distan bakabilme
olgusunun, kendini bir resim olarak gorebilme seklinde nitelendirilmesinin bizi ayna deneyimine
gotlirdiigiinii belirtmektedir. Bu deneyim kelimenin dar anlaminda; bir ¢ocugun kendini aynada
gorerek tanimasi anlamina gelirken, daha genis anlamda kendini, digerlerinin ona kars1 gosterdigi
tepkilerde ve ilettikleri mesajlarda kavramasi anlamina gelebilmektedir.

Bilgin’in (2007: 85) dikkat ¢ektigi ayna benlik, ii¢ 6geyi biitiinlestirmektedir: 1- Digerlerine
sundugumuz imaj, 2- Digerlerinin bizim hakkimizdaki yargisi, 3- Bundan dogan pozitif ya da negatif
duygular. Bagkalarina sundugumuz imaj; yakin g¢evre, ailevi ortam ya da dostluk gruplari gibi
kendimizi oraya ait hissettigimiz ve “biz” olarak adlandirdigimiz birincil gruplar aracilifiyla
gelismektedir.

Bizi, bagkalarindan farkl kilan en 6nemli 6zelligimiz kimligimizdir; “ben/ik” de dedigimiz
bu kavram, bizi toplum nezdinde degerli, 6nemli, taninan ya da onaylanan birisi olma 6zelliklerinin
biitiiniinii igermektedir. Toplumda kabul edilmemiz ya da edilmememiz benligimizin bir uzantisidir.
Son donemlerin favori iletisim ortamlarindan biri olan sosyal medya ile bireyler, kendilerine
bilinenin yani sira yeni yeni benlikler insa edebilmektedir. Bu yoniiyle sosyal medya bireylere; bir
“benlik ingasi, benlik sunumu ve paylasimi” imkan1 vermektedir (Calisir, 2014: 180).

Benlik temsiliyle iligkilendirilen performans “yiiz” olarak anlasilabilir ve bireyler i¢inde
bulunduklari sartlara gore birden fazla yiize sahip olabilirler. S6z konusu yiizler, bilingli oldugu gibi
bilingsiz sekilde de basgkalarina yansitilan izlenimlerden ifadelerden olusmaktadir. Cevrimigi ortamin
benlik performansini temsil etmek i¢in ideal bir ¢evre sundugu iddia edilmistir. Cevrimigi olan bazi
alanlarda so6zIi ve s0zsiiz isaretlerin kontrolii baz alindiginda bireyler, tam olarak amagladiklar: yiizii
disar1 yansitan kontrollii performanslar1 bir araya getirebilirler (Papacharissi, 2009: 210).

Goriilen o ki Facebook, kullanicilarina kendilerine ait olusturduklari diinyalarinda bir benlik
ingas1 sunma firsat1 tammaktadir. S6z konusu insalar kimi zaman gercek bizi yansitirken kimi zaman
da olmak istedigimiz bizi yansitabilmektedir. Zira sanal ortam olmasi nedeniyle kullanicilarin
bilgileri, verdikleri bilgilerle sinirli kalmakta ve kisi o bilgilere gére taninmaktadir. Oyle ki hig
tanimadigimiz birisi i¢in bu durum tamamen verdigi bilgilere bagimli kalma durumunu ortaya
cikartmaktadir.

Yontem

Diinyanin en yaygin sosyal paylasim sitesi olan Facebook’un diinyadaki kullanic1 sayisinin
bir milyar1 astig1, Tiirkiye’deki kullanici sayisinin da 31 milyonu gectigi bilinmektedir. Niifusunun
ylizde 40’indan fazlasinin Facebook kullanicist olan Tiirkiye, diinya genelinde altinci sirada
bulunurken, Avrupa’da ise zirvede yer almaktadir (http://webde60.blogspot.com.tr).
Facebook’un Tiirkiye’de bu denli tercih edilen bir sosyal medya araci olmasi, calismanin da
Facebook iizerinden yiiriitiilmesinde etkin bir rol oynamustir.

Gliniimiizde kisiler yediklerinden ictiklerine; gezip gordiikleri yerlerden; hoslandiklari
miizisyenlere, kitaplara; diinya goriislerinden destekledikleri sivil toplum kuruluslarina; bildigi
dillerden, izledigi dizi ya da tv. programlarina; gittikleri sinema, tiyatro, konser vb. etkinliklere kadar
pek cok alana dair bilgileri Facebook’ta olusturduklar1 sayfalarda paylasir hale gelmistir. Hele ki
akilli telefonlarin hayatimiza girmesiyle birlikte bu tiir paylasimlar artik aminda yapilabilir hale
gelmistir. Boylelikle bir kiginin nerede, ne sekilde ve kimlerle birlikte oldugunu kolayca kisisel
Facebook sayfasindaki paylasimindan anlamak miimkiin hale gelmistir. Facebook’un sagladigi bu
olanaklar zaman zaman kisisel ve cinsiyet 6zelliklerimizin digavurumunu ya da toplumun bize bigtigi
gorev ve sorumluluklarin bir uzantisini yansitabilmektedir. Nitekim kisiler Facebook sayfasindaki
paylasimlarin1 yaparken kendilerine ait bir kiiltiir ve benlik insas1 kurgularken, aynm1 zamanda
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fizyolojik cinsiyet ve toplumsal cinsiyet baglaminda paylasimlar da yapabilmektedir. S6z konusu bu
paylasimlarin nasil yapildigini gérebilmek ve gosterebilmek bu ¢aligmanin amacini olusturmaktadir.

IAB Tiirkiye Internet Olgiimleme Arastirmasi, Facebook’un Tiirkiye’de en popiiler sosyal
medya sitesi oldugunu ortaya koymustur. Arastirmaya goére Temmuz 2013 doneminde 15 yas tizeri
niifusta Facebook’u birden fazla ziyaret edenlerin oraninin yiizde 84’e karsilik geldigini gostermistir
(Ipsos, 2013). 2013 yilinda Genglik ve Spor Bakanlig1 tarafindan hazirlanan Genglik ve Sosyal
Medya Arastirma Raporu (2013, 135) verilerine bakildiginda da gencler arasinda bu oramin yiizde 89
oldugu dikkat gekmektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in Tiirkiye’nin 2015 yil1 niifus sayis1
verileri incelendiginde, niifusun 77 milyon 695 bin 904 kisi oldugu, bu say1 iginde 15-24 yas
araliginda bulunan genglerin kapladigi oranin da yiizde 16,5 (12 milyon 782 bin 381 kisi) oldugu
tespit edilmistir (TUIK, 2015).

Bu Dbilgilerden hareketle calismamin o6rneklemini, gerek Tiirkiye’deki Facebook
kullanimindaki onciliigii gerekse de niifustaki ¢ogunlugu nedeniyle genglerin olusturmasina karar
verilmistir. BOylelikle ¢alisma kapsaminda yazarlarin kisisel Facebook sayfalarindaki arkadas
listelerinde bulunan Giimiishane Universitesi dgrencilerinden 5 kiz, 5 erkek 6grenci ¢alismaya dahil
edilmigtir. Bu o&grencilerle 2015 Mayis ay1 igerisinde ¢esitli giinlerde olmak iizere yar
yapilandirilmig goriismeler yapilarak, kendilerine ait Facebook sayfasini hangi amaclara gore
olusturduklarina, bir nevi nasil bir benlik insas1 kurguladiklarina, toplumsal cinsiyet dzelliklerinin
sayfalarinda nasil temsil edildigine ve bu konuda ne disiindiiklerine iliskin bilgilere ulasiimistir.
Calismada aragtirmaya dahil edilen Ogrencilerin isimlerinin anonim kalmasini saglamak igin
ogrenciler ¢calisma boyunca isimlerinin bas harfleri ile kodlanarak anilmistir. Kendilerine ait fakiilte,
meslek yiiksekokulu, bolim ve simf gibi bilgiler acik¢a verildigi i¢in bdyle bir kodlama tercih
edilmistir. Ayrica metin i¢inde Ogrencilerin ifadelerine atif yapildiginda oncelikle 6grencinin
ifadelerine, sonrasinda da parantez iginde 6grencinin isminin bas harfi, cinsiyeti ve yasi ile ilgili
bilgilere yer verilmistir. Bunun nedeni de hangi 6grencinin ne séyledigini anlamak i¢in her seferinde
tabloya doniip bakma geregini ortadan kaldirma istegidir.

Calismada yar1 yapilandirilmis goriisme tekniginin kullanilmasini da Yildirim ve Simsek’in,
(2004: 107) yar1 yapilandirilmis goriismenin arastirmaciya sundugu en énemli kolaylik, gdriismenin
onceden hazirlanmig protokoliine bagli olarak siirdiiriilmesi nedeni ile daha sistematik ve
karsilagilabilir bilgi sunmasidir, goriisleriyle aciklamak miimkiindiir. Ote yandan literatiir taramasi
sirasinda Ozellikle bugiine kadar yapilan “sosyal medya” baslikli calismalar incelendiginde,
genellikle icerik analizi temelli nicel, dolayisiyla sayisal degerlerin elde edildigi ¢alismalarin
yogunlukta oldugu gozlenmistir. Bu calismada daha oncekilerden farkli olarak nitel bilgilere
ulasilmak hedeflenmistir.

Bulgular ve Yorum

Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Sosyal Medyada Kurulan Benlik insasiin Temsili, baslikli
bu ¢aligmada G6grencilerle yapilan goriismelerden elde edilen bulgular asagida verilmistir. Ancak
oncelikle goriisme yapilan 6grencilerin kisisel bilgileri aktarilmistir. S6z konusu bilgiler Tablo 1°de
sunulmustur.
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Tablo 1: Goriisme Yapilan Ogrencilerin Kisisel Bilgileri

Isim | Cinsiyeti | Yas1 | Fakiiltesi/Boliimii/Sinifi Memleketi

C Kiz 21 Saglik Meslek Yiiksek Okulu/Saghik Yonetimi 3. | Giresun
Siif

S Kiz 21 Miihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi/Ingaat | Trabzon
Miihendisligi 3. Siuf

G Kiz 19 Gilimiishane Meslek Yiiksek Okulu/ Laborant ve | Giresun
Veteriner Saglik/2. Sinif

N Kiz 25 Tletisim Fakiiltesi/Halkla Iliskiler ve Tanitim/2.Smif | Bitlis

S Kiz 23 [letisim Fakiiltesi/Halkla Iliskiler ve Tanitim/1.Smif | Van

A Erkek 23 [lahiyat Fakiiltesi/2. Sinif Trabzon

K Erkek 22 Iletisim Fakiiltesi/Halkla iliskiler ve Tanitim/1.Smif | Sivas/Divrigi

I Erkek 21 Miihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi/Makine | Rize
Miihendisligi 2. Simif

M Erkek 22 Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi/Siyaset Bilimi ve | Kayseri
Kamu Yonetimi 3. Sinif

U Erkek 22 Saglik Meslek Yiiksekokulu/Saglik Yonetimi 3. Smif | Adana

Bu bolimde goriisme verilerinden elde edilen bulgular alt basliklar halinde asagida
verilmektedir.

Yas, Egitim, Memleket

Tablo 1’de de gosterildigi lizere goériismeye dahil edilen &grencilerin yas araligi 19-25
arasinda degismektedir. Calismaya dahil edilen 6grencilerin biri (6n lisans) disinda hepsi lisans
ogrencisidir. Cinsiyetleri bakimindan esitlik gézetebilmek adina 5 kiz 5 de erkek 6grenci, calismaya
dahil edilmistir. Ogrencilerin memleketleri de cesitlilik gostermektedir.

Facebook’un Kullanim Amaci

Ogrencilerle gerceklestirilen goriismede elde edilen bilgiler 1s13inda  Facebook’un
cogunlukla bir iletisim araci olarak kullanildigi, genellikle arkadas ve tanidiklarla haberlesmek ve
onlarin neler yaptiklarindan haberdar olmak, bunlarin yani sira da giincel olaylar1 ve haberleri takip
etmek amaciyla kullamldig1 bilgisine erisilmistir. Ogrenciler benzer amaglar icin Facebook’u
kullandigin1 sdylese de arada niians farklari bulunmaktadir. Buna gore digerlerinden farklilik
gosteren su ifadelere asagida yer verilmistir:

“Pek fazla disar1 ¢ikan veya aktif olan bir insan degilim, Facebook iizerinden birazcik
aktifligim var. Genelde bos zamanlarimi degerlendiriyorum ya da haberleri oradan aliyorum.” (G,
Kiz, 19)

“Facebook’u genelde siyasetten haberdar olabilmek i¢in, baska arkadaslarla goriismek igin
kullaniyorum.” (A, Erkek, 23)

“Facebook’u edebiyat sayfalarim takip etmek ve okumak i¢in kullaniyorum.” (N, Kiz, 25)
“Facebook, bagskalarma iletmek istediklerime araci oluyor. Ornegin siyasi konularda

elestirmek istediklerimi bazi masajlar yoluyla baskalarina duyurma istegim var.” (S, Kiz, 23)
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“lIk iki y1l yurtta kaldim. Dolayisiyla televizyon izleme gibi bir aliskanhgim kalmadh.
Haberleri televizyondan takip edemedim. Sosyal medyanin bu yonden yararli oldugunu
diistiniiyorum. Facebook’u daha ¢ok giincel haberlerden haberdar olmak i¢in kullantiyorum. Hem
diinyada hem de yakin ¢evremde neler oldugunu Facebook araciligiyla 6grenebiliyorum. Ayrica
Glimiigshane’de aligveris biraz sikint1 oldugundan Facebook’u butik sayfalarmi takip etmek icin de
kullantyorum” (S, Kiz, 23)

Bu ifadelerden de anlasilacagi lizere Facebook, bilgi alma ve edinme ortami olarak
algilanmakta ve bu yoniiyle bir iletisim araci gibi kullamilmaktadir. Genglik ve Spor Bakanligi
tarafindan hazirlanan Genglik ve Sosyal Medya Arastirma Raporunda (2013: 136) da benzer sonuglar
goriilmektedir. Raporda; genclerin sosyal medyayr temel olarak bilgi almak ve sosyallesmek
amaciyla kullandiklar1 ve bu platformda daha segici davrandiklar1 ifade edilmistir. Ancak bu
caligmada farkli olarak Facebook’u G (Kiz, 19), bos zamanini degerlendirmek; N (Kiz, 25), edebiyat
sayfalarini takip etmek; A (Erkek, 23) ve S (Kiz, 23), farkli bir konuya deginerek daha ¢ok siyasi
konulardaki gelismeleri takip etmek ve elestiride bulunmak i¢in kullandiklarini sdylemislerdir.

Aslina bakilirsa buradaki ifadelerde de dikkat ¢eken bir nokta, bizi yine toplumsal cinsiyet
ayrimina gotirmektedir. Nitekim goriismeye dahil olan kizlardan sadece birisi siyaset ile ilgili
konulardaki gelismeleri takip etmek amaciyla Facebook’u kullandigini sdylerken, diger kizlar
iletisim kurmak, arkadaslariyla gériismek, aligveris yapmak igin butik sayfalarinda gezinti yapmak
ve edebiyat sayfalarini dolasmak igin Facebook’u kullandiklarini sdylemislerdir. Buradan da
anlagilacag lizere toplumda genellikle siyaset ile ilgili konularin erkek isi oldugu algisini buradaki
ifadelerde de gormek miimkiindiir. En azindan bir tek kiz 6grencinin bu konuda yorum yapmasi, bu
diistinceyi desteklemesi bakimindan onemlidir. Diger yandan aligveris ve edebiyat konularinda
kadmlarin daha istekli olduklar1 disiiniiliirse, bunun yansimalarmin da kiz Ogrencilerin
soylediklerinde viicut buldugunu gérmek miimkiindiir.

Facebook’taki Paylasim Durumu

Ogrencilerin verdikleri bilgilerden elde edilen bilgilere gére dzellikle kizlarin fotograf
paylasma konusunda istekli olduklar1 gériilmiistiir. Bunun disinda paylasim yapmay1 sevmeyenlerin,
kendi okuduklar1 boliimle ilgili, sosyal icerikli ve 6zellikle siyasi konularda paylasim yapmaktan
hosnut olan 6grencilerin de varlig1 dikkat cekmektedir. Bu sdylenilenler dogrultusunda digerlerinden
farklilasan birka¢ goriis asagida verildigi sekliyledir:

“Ben pek fazla paylasimda bulunmuyorum bulundugum zamanlarda genelde begendigim
sayfalardaki komik gordiigiim seyleri, mensubu oldugum siyasi partinin paylasimlarini begenir,
paylasirim. Trabzon sporluyum Trabzonspor’un bir haberi olur, onu paylasirim.” (A, Erkek, 23)

“Daha ¢ok saglikla ilgili paylasimlarda bulunuyorum. Saglikta; personelin ¢alisma sistemi,
maaslarina etkileri ya da afet gibi bir durum varsa paylasiyorum arkadaslarim gorsiin diye.” (C, Kiz,
21)

“Facebook’u genellikle siyasi amagl paylagimlarda bulunmak i¢in kullantyorum. Parti
politikalari ile ilgili siyasal ideolojik igerikli makaleleri, hosuma giden haberleri ve kdse yazilarini
paylasiyorum.” (M, Erkek, 22)

“Ben fotograf ¢ekilmeyi ve fotograf cekmeyi ¢ok seviyorum. Fotograf paylasiminda da ¢ok
bulunuyorum. Giincel olarak 6nemli konularda da paylasimim vardir. Ben daha ¢ok okulla ilgili bir
seyler paylasmaktan yanayim. Benim goérdiigiim duyurular1 baskalar1 da gérsiin amacinda paylagim
yapmaktayim.” (S, Kiz, 21)
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Yukarida verilen ifadelerden de anlasilacag tizere erkek 6grencilerin agirlikli olarak spor ve
siyaset konularinda, kiz 6grencilerin de fotograf ile ilgili paylasimlarda bulundugu belirtilmistir. Bu
anlamda degerlendirildiginde, kadin ve erkek igin bigilen kiiltiirel insalarin uzantisim burada da
goérmek miimkiindiir. Nitekim toplum nezdinde futboldan ve siyasetten agirlikli olarak erkeklerin ve
fotograf ¢ekme ve ¢ektirme hususunda da kadinlarin hevesli oldugu varsayimindan hareket edilirse,
goriisme yapilan 6grencilerin sdylediklerinde de benzer ifadelerin yer aldigini géormek miimkiindiir.
Zira 6grencilerle yapilan goriismede kisisel Facebook sayfalarinda yaptiklari paylagimlarin bu yonde
oldugu anlagilmigtir.

Nelere Begeni ya da Yorum Yapildigi

Facebook kisisel sayfalarinda nelere begeni ve yorum yaptiklari sorulan 6grencilerden gelen
bilgiler ¢esitlilik gosterdigi i¢in burada hepsine yer vermekte fayda goriilmiistiir. Buna gore
Ogrencilerin diislinceleri asagida aktarilmigtir:

“Begeni olarak genelde siyaset iizerine ve futbol lizerine begenim olur, yorum yapmam.
Yorum yapmayi sevmiyorum. Ciinkii insanlarin 6zgirliigiinii kisitlayici faktér olur, diye yorum
yapmamay1 tercih ediyorum.” (A, Erkek, 23)

“Genelde arkadaglarimin fotograflarimi begeniyorum, ¢ogu zaman da yorum yapmiyorum.”
(C, Kiz, 21)

“Genelde komik paylagimlari, capslar falan simdi moda ya da karikatiirler falan onlari
begeniyorum. Dedigim gibi edebiyata biraz ilgiliyim. Sairlerin sozlerini, siirlerini falan
begeniyorum, ¢ok takip ediyorum o sayfalari. Bir de akrabalarimin, arkadaslarimin fotograflarma
yorum yapiyorum.” (G, Kiz, 19)

“Daha ¢ok siyaset haberlerinin altina yorum yapiyorum. Ciinkii ben esitlik ve dogruluktan
yanayim. Hangi siyasi parti oldugu fark etmiyor, bir yanlis varsa ben onun altmma yorumumu
yazarim.” (K, Erkek, 21)

“Genellikle arkadaslarimin paylastigl seyler hosuma giderse onlari begenirim ve yorum
yaparim. Ama cogunlukla yorum yapmam.” (I, Erkek, 21)

“Facebook’u haber alma amacl kullandigim i¢in genellikle begeni ve yorum yapmiyorum.”
(M, Erkek, 22)

“Yorum ¢ok nadir yapiyorum ve bunlar arkadaslarima yonelik oluyor genelde.” (S, Kiz, 23)

“Ilgimi ¢eken bir sey olursa yorum yapiyorum. Begenmis olmak i¢in begenmiyorum. Ilgimi
cekiyorsa, begenmem gerektigini diisliniiyorsam begenirim. Siyasetin Facebook iizerinden
yapilmasindan hoslanmiyorum. Bu nedenle bu tarz paylasimlari begenmem. Kisinin kendi fikirlerini
sosyal medya {izerinden duyurmasinin dogru oldugunu diisiinmiiyorum. Benim fikirlerimi bagka biri
begenmeyebilir veya baskasinin diislincesini ben begenmeyebilirim, hoglanmayabilirim. Bu nedenle
boyle paylagimlarin yersiz oldugunu diisiiniiyorum.” (S, Kiz, 21)

“Diisilince tarzima uygun gonderileri begeniyorum. Yorum yaptigim konular, arkadaslarimin
durumlar1 veya benim de etiketlendigim fotograflar.” (U, Erkek, 22)

Facebook sayfalarinda yapilan begeni ve yorumlar farklilik gosterse de aslina bakilirsa
sOylenilenlerden elde edilen sonuglarda kiz Ogrencilerin oOzellikle arkadaglarmin ve kendi
fotograflarma, erkek 6grencilerin ise siyasi ve yasam tarzi konularinda yapilan begeni ve yoruma
odaklandiklar1 goriilmektedir. Kiz 6grencilerin daha giindelik olaylara yogunlagmasi ve erkek
Ogrencilerin ise Tiirkiye ve diinya giindemine yon veren siyasi konulara egilmeleri de yine cinsiyet
farkliliklarimi ortaya ¢ikarmasi bakimindan degerlidir. Hatta yukaridaki ifadelerde yer verildigi tizere
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bir kiz 6grenci siyasi konularda begeni ve yorum yapmayi 6zellikle dogru bulmadigini gerekgeleriyle
anlatmustir. Bu tiir paylasimlarin kedisine uzak oldugundan s6z etmistir. Bu bilgilerin, toplumsal
cinsiyet baglaminda anlamli sonuglari ortaya ¢ikardigini sdylemek miimkiindiir. Zira bu veriler kiz
ve erkek Ogrencilerin Facebook sayfasinda toplumsal cinsiyetin temsilini gostermesi bakimindan
kayda deger olarak yorumlanmaktadir. Bu baglamda &grencilerin ¢ogunlukla farkinda olmadan
kendilerine bigilen rollerin uzantilarm kisisel Facebook sayfalarina tasiyarak, toplumsal cinsiyetin
temsilini gergeklestirdikleri gdzlemlenmigtir.

Facebook’ta Kimlik Olusturulurken Sergilenen Performans Durumu

Kimlik, bagkalarmin bizi nasil gordiigiidiir. Bu anlamda sosyal medya kullanicilar1 kimi
zaman ger¢ek hayattaki uzantilar1 kimi zaman da bagkalarmin géziinde olmak istedikleri kisinin
Ozelliklerini yansitarak bir kimlik insasi gerceklestirmektedirler. Goriismeler sirasinda dgrenciler
arasinda da bu diisiincede olanlar oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin nasil bir kimlik insas
olusturduklar1 ve bunu yaparken nelere dikkat ettiklerini gostermesi bakimindan her bir 6grencinin
goriisiine burada yer verilmistir.

“Facebook sayfamda kendime ait daha ¢ok 6zgiir bir tavir ortaya koyuyorum. istedigim bir
seyi istedigim sekilde begenip paylasabiliyorum, yorum yapmiyorum; ama istesem yapabilirim, bunu
belirtmek isterim. Kendim hakkinda fazla paylasimda bulunmam. Insanlar beni tanimak isterse reel
hayatta taniyabilirler.” (A, Erkek, 23)

“Daha ¢ok gizemli, gizli, cogu seyi agik etmeden o sekilde sergilemeye ¢alistyorum, her seyi
her sozii paylasmiyorum.” (C, Kiz, 21)

“Ailem var genelde Facebook’umda. Dikkat etmeye ¢alisiyorum ki kendim oluyorum; yani
kendim disimda bir sey yapmiyorum, saygi ¢er¢evesinden disari ¢ikmamaya calisiyorum ya da
insanlarin beni yanlis tanimamasi i¢in genelde ¢ok sey paylasmamaya ¢alistyorum. Ciinkii ¢ok fazla
aktif oldugumda insanlar farkli diisiiniiyor bu sefer. Mesela, eve gittigimde falan akrabalarim ‘G
siirekli Facebook’tasin bagka islerin mi var?’ falan diye igneleyici konusuyorlar. Baska isler, erkek
arkadas falan isleri oluyor ki, 6yle saniyorlar.” (G, Kiz, 19)

“Facebook’taki sayfami olustururken dikkat ettiklerimin basinda toplum tarafindan
benimsenmis olanlara 6ncelik vermem geliyor. Facebook’ta binden fazla arkadasim var. Taninan
birisiyim, ¢evrem genis ve ailemden insanlar da bu ortamda. Yanlis olacak seylerden uzak durmaya
calistyorum. Bazi cinsel icerikli mesajlar olabiliyor, acik resimler, bunlardan kaciniyorum; ¢iinkii
kisiler tarafindan farkl taraflara cekilebilir. Insanlar, yargilamadan infaz etmeyi ve karalamay1 ¢ok
seviyor.” (K, Erkek, 21)

“Ogrenci oldugum i¢in siyasi konularla ilgili bilgilere sayfamda yer vermiyorum, rengimi
belli etmiyorum.” (I, Erkek, 21)

“Genelde fotograf paylasalim, yorum yapilsin, arkadaglarla sosyal ag iizerinden bulusalim,
sohbet edelim diye bir diisiince vardir. Ama ben sayfamda genel olarak toplumu bilinglendirmek igin
bir yapilandirma yapiyorum.” (M, Erkek, 22)

“Birebir kendim gibi degilim; ama duyarli bir profil ¢izerim. Ger¢ek hayatta daha
duyarliyim, daha derin yasarim, insanlarin dikkatini ¢ekebilecek olaylar1 paylagirim.” (N, Kiz, 25)

“Diiriist bir kisilik olusturmaya calistyorum. Giindeme gore degismemeye caligtyorum. Evet
giindemden etkileniyorum; ama diger giinlerde de aym hassasiyeti gostermeye calistyorum.” (S, Kiz,
23)
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“Ben yaptizim paylagimlarda oldugumdan fazlasini veya oldugumdan azini géstermiyorum.
Gergek hayatta nasilsam, yaptigim paylagimlar da o dogrultuda. Yiikseklerde goziim yok. Insanlarin
beni oldugumdan bagkas1 olarak bilmesi gerektigini de diisiinmiiyorum.” (S, Kiz, 21)

“Profilimi olusturturken arkadaslarimin veya yakinlarimin beni nasil gérmesini istedigime
ozellikle dikkat ederim. Yani bagkalarinin benim igin diisiincesi 6nemlidir. Aslinda profilim tam
olarak beni yansitmiyor, diyebiliriz. Clinkii arkadaslarimin beni gérmesini istedigim sekilde hareket
ediyorum. Yani bir bakima profilimde kisitlamalara gidiyorum, diyebiliriz. Ya da biraz korku, baski
vb. diyebiliriz bunlarin nedeni i¢in.” (U, Erkek, 22)

Yukaridaki ifadelerden yola ¢ikilarak 6grencilerin Facebook’ta olusturduklart kimlikler
baglaminda da toplumsal cinsiyetin uzantisini gormek miimkiindiir. Nitekim 6zellikle G’nin (Kiz,
19) soylediklerine bakilirsa, toplumsal mahalle baskisini {izerinde ciddi sekilde hissettigini ve ona
gore bir kimlik insas1 gerceklestirdigini gérmek miimkiindiir. G nin sdziini ettigi korkunun daha ¢ok
cinsiyet kaynakli bir korku oldugu anlagilmaktadir. Ancak U’nun (Erkek, 22) soylediklerinde de bir
korku belirtisi ve kendini farkli gésterme istegi dikkat ¢ekmektedir. Fakat bu korkunun daha ziyade
siyasi, ailevi ve yasam tarzi ile ilgili bir korku oldugu gozlenmektedir. Onun 6tesinde belki de
digerleri tarafindan kabul gorme adina baskalarmin kendisini gérmek istedigi sekilde bir kimlik
ingasinin yapilandirildigi anlagilmstir.

Ogrencilerin sdylediklerinden genel olarak su sonuca varmak miimkiindiir: Birka¢ &rnek
harig, cinsiyet baglamimin disinda 6grencilerin kisisel Facebook sayfalarinda kendilerine dair bir
kimlik ingas1 kurgularken, sayfalarinda hemen her seyi paylasma konusunda egilimli olmadiklar1
tespit edilmistir. Bir sekilde kendilerini kisitladiklar1 goriilmiistiir. Bunun nedeni olarak kendilerini
¢ok fazla desifre etmeme isteginin yamn sira, ger¢ek hayattaki tamdiklarinin Facebook sayfasinda da
olmasi gosterilmektedir. Bu da bir anlamda toplumsal cinsiyet kavrami 6l¢eginde bizlere bigilen
rollerin uzantisin1 gérmemizi saglamaktadir. Ornegin kizlarmn ¢ok acik fotograflar ya da erkeklerin
cinsel igerikli goriintiiler paylasmamalar1 yoniinde mahalle baskisini tizerlerinde hissettikleri yine
yapilan goriismelerde elde edilen bilgilerdir. Bir de paylasimlar yapilirken toplum tarafindan kabul
gérme ve onanma durumu da dikkat cekmektedir. Bu da yine bizim {izerimize giydirilen kiyafetleri
tasimamiz ve dislanmamamiz, kisacasi bize bicilen rollerin digina ¢ikmamamiz gerektigi fikrini
bilingaltinda tagidigimizin bir gdstergesi olarak algilanabilir.

Gergek Hayattaki ve Sanal Ortamdaki Kisiliklerin Ortiismesi Durumu

Goriisme kapsaminda goriisiilen Ogrenciler genellikle gercek hayattaki kisilikleriyle
Facebook’taki kimliklerinin birbiriyle ortiistiigii yoniinde bilgiler vermistir. Ancak her bir 6grenci
kendi ile ilgili farkli tanimlamalara yer verdigi i¢in, konunun biitiinliigiinii saglamak adina tiim
Ogrencilerin goriisleri ve diislinceleri asagida derlenmis haliyle sunulmaktadir.

“Her iki ortamda da ayni benim.” (A, Erkek, 23)

“Profilimdeki ben ile gercek hayattaki beni bagdastirabiliyorum. Birbirinin aynisi. Ancak
gercek hayatim ile sanal ortamdaki kurguladigim ya da insa ettigim Facebook’taki kimligim ayni
degil. Farkli olan yonleri ise; sanata kiiltiire ilgim olmasma karsin, siirekli saglikla ilgili
paylagimlarda bulunmak zorunda kaliyorum. Bu beni mutlu ediyor, meslegimi seviyorum. Harici
seylere pek de fazla yer vermiyorum. Kendimi oldugumdan farkli bir kimlikle kurgulamiyorum.
Benim profilime bakan birisi benim hakkimda gergek bilgilere ulasabilir. Profilimde her seyi
paylagsmiyorum; ama isteyen beni gorebilir, beni bulabilir.” (C, Kiz, 21)

“Tamamen beni yansittigimi diisliniiyorum, eglenceli bir kisilige sahibim, gezdigim
gordiiglim yerleri paylasiyorum, eglenceli videolar ve siyasi haberlerin altina imzami atiyorum, genel
olarak beni yansitiyor. Facebook kimligim ile gercek hayattaki kimligim birebir beni yansitiyor.
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Zaten beni taniyan bilir gezmeyi ¢ok seviyorum, bir¢ok aktiviteye katiliyorum, her hafta farkli bir
sehre gidiyorum. Benim Facebook sayfami inceleyen birisi benim hakkimda ger¢ek ve samimi
bilgilere ulasabilir. Ama icimize attigimiz seyler tabi ki oluyor. igsel yasamimi paylasmam. Gece
olunca bagini yastiga koyunca insan farkli oluyor, sorunlarimiz oluyor. Bunu kendi igimde yagsamay1
daha uygun goriiyorum. Sayfamda sadece benim eglenceli ve siyasi yanimi gorebilirler.” (K, Erkek,
21)

“Tabii ki bir 6zdeslesme var. Sonugta paylastigim seyleri benimsedigim i¢in paylagmigimdir.
Bu anlamda bir fark géremiyorum. Benim Facebook sayfama bakan birisi, benim hakkimda bilgi
sahibi olabilir. Mesela kitap okumayi c¢ok sevdigimi, siyasetle ilgilendigimi ¢ok rahatlikla
anlayabilir. Ben Facebook’ta kimlik ingasi olustururken kisinin kendi ozelliklerini yansitmasi
gerektigini diistiniyorum.” (M, Erkek, 22)

“Facebook’ta kendimden farkli bir profil ¢cizmem. Kendimden ¢ok da farkli degilim.” (N,
Kiz, 25)

“Facebook’ta olusturdugum profil ger¢ek hayatimin bir uzantisidir. Sahteci olmamaya 6zen
gosteriyorum.” (S, Kiz, 23)

“Ben her insanin kendisini sevmesi gerektigini diisiiniiyorum. Ben kendimi sevdigim i¢in
kendimi oldugum gibi tamtmaktan yanayim. Fazlasi benim Facebook hesabimda yoktur. insanlar
benim Facebook hesabima baktiklarinda benim hakkimda detayli bilgiye ulasabilirler. Ciinkii
profilimde yansittiklarim gercgektir. Yorumlarimdan belki nasil biri oldugum hakkinda fikir
edinebilirler; ama detayli bir bilgiye ulasamazlar.” (S, Kiz, 21)

“Facebook’taki ben ile gercek hayattaki ben yiizde 60-70 oraninda ayni. Ozellikle durum
paylasimlarinda bilhassa o giinkii, o anki halimi yansitan ciimleler paylasabiliyorum. Facebook
sayfama bakan birisi benim hakkimda bilgi sahibi olamaz. Ciinkii orada gizlemem gereken seyler
oldugunu diisiiniiyorum. Ornegin ailevi durum veya siyasi kimligim gibi.” (U, Erkek, 22)

Genellikle goriisiilen tiim 6grenciler hem gercek hayatta hem de sanal ortamda ayni kisilik
ozelliklerini sergilediklerini dile getirmislerdir. Calismadaki bu bulgu, Genglik ve Spor Bakanligi
tarafindan hazirlanan Genglik ve Sosyal Medya Arastirma Raporunda (2013: 100) verilen bulgu ile
de benzerlik gdstermektedir. Nitekim raporda kadin katilimcilarin ortalama 4.41 gibi oranla (ki bu
oran ilgili bulgunun sunuldugu ¢izelgeden anlasildig1 kadartyla tiim katilimcilarin i¢indeki en yiiksek
orani isaret etmektedir) sosyal medyada kendi gercek adlarini kullandiklar1 bilgisi verilmistir. Ancak
bu caligmada kiz ve erkek 6grencilerden birer kisi kendilerinin Facebook sayfasindaki goriiniisii ile
gercek hayattaki goriiniislerinin birbirinden farkli oldugunu ifade etmistirler. Buna gore 6grencilerin
ifadeleri su sekildedir:

“Facebook’ta profil olustururken olmak istedigim G’yi yansitiyorum aslinda. Gergek
hayatta ben fazla konusamam, yeni bir ortama falan girdigimde. Sadece yakin arkadaslarim beni, ben
olarak tanir. Olmak istedigim G her seyi rahatca sdyleyebilen bir G ya da her seyin iistesinden tek
basina gelebilecek olan bir G. Ama biraz silik bir tipim giindelik hayatta. Facebook’ta kendimi 6ne
cikarmaya calistyorum. Gergek hayattaki G ile sanal alemdeki G kisilik olarak ¢ok da ortiismiiyor.
Aslinda G’in i¢i Oyle; ama G bunu gercek hayata yansitamiyor. Aslinda icimde o G var; ama beni
yakindan tantyan insanlar biliyor sadece o G’yi. Benim Facebook sayfama bakan bir kisi beni, benim
olmak istedigim G iizerinden taniyor. Beni biraz daha tanimas1 gerekiyor. Biraz daha fazla zaman
gecirmesi gerekiyor benimle, ¢ok yakin olmasi gerekiyor ki ger¢ekten G bdyle bir G, diyebilsin.
Gergek hayattaki ve Facebook’taki G ¢ok ortliismiiyor.” (G, Kiz, 19)

“Ben tam olarak iki kisilikli bir insanim; ancak bir kisiligimi gdsteriyorum. Normalde
mantiksal davranirim; ama duygusal yoniimii gosteririm Facebook’ta. Beni seven ve sevmeyen
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insanlarin benim o yoniimiin zayif yoniim oldugunu diisiinmesini istedigim i¢in b6yle yapiyorum.
Facebook iizerinde kendimi pasifize gosterip, aslinda aktif oluyorum. Facebook sayfamda
cogunlukla olmasimi istedigim bir I olusturdum, bdyle bir tercih yaptim. Ozel hayatimda beni
tantyanlar, Facebook sayfamdaki ben hakkinda fikir sahibi olabilirler; ancak beni hi¢ tanimayan
birisinin sayfamdan yola ¢ikarak beni tanimasi zordur.” (I, Erkek, 21)

Bu anlamda Facebook ortaminin kisilere bir ozgiirlik alani sagladigi ve sanal olmasi
nedeniyle kisilerin kendilerini gercek kimliklerinin yaninda farkli kimliklerle de kurgulama
ihtiyaglar sergilediklerini sdylemek miimkiindiir. G’nin ifadelerinden kaliplarim1 kirmak isteyen
birisi oldugu sdylemek miimkiindiir. Nitekim ger¢ek hayatinda ¢ok g¢ekingen oldugunu séyleyen G,
sanal ortamda daha farkli bir kimlik kurgulama girisiminde bulunarak disa doniik, diisiincelerini
rahatca ifade edebilen bir kisi olma egilimine girmistir. I ise baskalarinin kendisini daha duygusal
birisi olarak tanimasini istedigi i¢in Facebook’ta boyle bir kisilik sergilediginden séz etmektedir.

Toplumsal Cinsiyet Uzerine Diisiinceler ve Facebook’taki Yansimalar

Yukaridaki bagliklara iliskin sorulan sorularda 6grencilerin kisisel Facebook sayfalarinda
toplumsal cinsiyeti nasil temsil ettiklerine dair bilgilere ulasilmasina karsin, ¢alismanin baslhigini
icermesi bakimindan &grencilere toplumsal cinsiyet kavrami denildiginde neler anladiklar1 da
sorularak, ¢alismay1 desteklemek hedeflenmistir. Ayrica bu soruyu sorarak Facebook iizerinde bu
anlamdaki paylasimlara iligkin ne tiir goriisleri oldugu da 6grenilmistir. Aslina bakilirsa 6grenciler
diger sorulara verdikleri cevaplardan daha yogun olarak bu soruya cevap vermislerdir. Ogrencilerin
bu konu iizerinde sdyleyecek ¢ok s6zii oldugu da yine goriismeler sirasinda tespit edilmistir. Bu
nedenle de bu baslik altinda her bir 6grencinin diisiincesini tek tek vermek yerine sdylenilenleri belli
basliklar altinda toplayarak tasnif etmek uygun goriilmiistiir. Bundaki ama¢ da diislincelerin
dagmikligina meydan vermeden daha sistematik bir bigimde gruplandirmak ve konunun
anlasilirligimi giiclendirmektir.

Kimlik ve Onyarei:

Sahip oldugumuz kimlik, bizim ayni zamanda kim oldugumuzun da gostergesidir.
Ogrencilerle yapilan goriismelerde kadin ve erkek kimliginin smirlarinin net olarak ¢izildigini
gérmek miimkiindiir. Ornegin C’nin (Kiz, 21), “Toplumsal cinsiyet, beyinde insanlarin sahip oldugu
diistincelerdir, kazinmayan o silinmeyen, degismeyen aslinda degistirilmesi gereken kimliklerdir.”
ifadesi ve K’nin (Erkek, 21), “Toplumsal cinsiyet kadin ve erkegin dogustan kazanmis oldugu bir
kimlik, aile baskisina maruz kalinarak kabullendirilme siireci, kizlarm daha basit islere
yoOnlendirilmesi, kadinlara pembe rengin benimsetilmesi, erkeklere mavi rengin benimsetilmesi bu
siirecin baslangicidir.” ifadesindeki kadin ve erkek kimligine dair izdiistimleri dikkat cekicidir.
Nitekim daha dogmadan cinsiyetimizin belirlenmesiyle birlikte yapilan dogum hazirliklarinda kiz
cocugu igin pembe, erkek cocugu igin mavi renkli kiyafetler kullanmilmaktadir. Iste K, bunlara
gondermede bulunarak aslinda toplumsal cinsiyet dedigimiz kavramin heniiz biz diinyaya gelmeden,
cinsiyetimizin belli olmasiyla basladigina ve bununla birlikte de birtakim Onyargilarin ortaya
¢iktigina vurgu yapmistir.

S (Kiz, 21), kadin ve erkegin esit oldugu diisiincesinden hareketle toplumda kadin kimligine
iligkin beklentilerin neler oldugunu su ifadelerle agiklamigtir: “Zaten {iniversite okudugumdan da
anlagiliyor. Kesinlikle erkegin hi¢bir sekilde kadindan iistiin oldugunu gérmiiyorum. Kadin ve erkek
esittir. Kadinin yapabildigini erkek de yapabilir. Erkegin yapabildigini kadin da yapabilir. Buna
kendi hayatimdan 6rnek vereyim. Insaat miihendisligi okuyorum. Cogu insan tarafindan erkek
meslegi olarak goriiliiyor. Kadinlarin insaatta ne isi var, diye diisiiniiliyor. Ama ben alaninda ¢ok
basarili kadin ingaat miihendisleri taniyorum. Kadinlardan da erkekler kadar basarili insaat
mithendisleri oldugunu, olabilecegini diisiiniiyorum. Kesinlikle ‘kadin erkekle esit degildir, kadin
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oturup ¢cocuk bakmalidir’ diisiincesine de katilmiyorum. Biitiin kizlar egitilmelidir. Okumak herkesin
hakkidir. Bu iilkenin okumus erkeklere oldugu kadar okumusg basarili kadinlara da ihtiyaci vardir.
Kizlarini okutmayip; ama eslerini hastaneye goétiirdiiklerinde eslerine kadin doktorlarin bakmasini
isteyen insanlarin zihniyetine bir tiirlii anlam veremiyorum. Kadma bigilen birtakim sifatlar var.
Kadin evde oturmali, cocuk dogurmalidir. Erkek ise eve para getiren, evi gegindiren, hiikiimdar
sifatina sahip olan konumdadir. Herkes tarafindan boyle diigtiniiliir. Kadinin arka planda kalmasinin
olumsuz sonuglar doguracagini diisiiniiyorum. Kadin ve erkek yan yana yiiriimelidirler.” Esitlik¢i bir
sOyleme sahip olan S’nin ifadelerinden yola ¢ikarak, kadina yonelik Onyargilarin ve kadindan
beklentilerin ancak egitim yoluyla diizeltilebilecegi sonucuna varmak miimkiindiir. Bunun en giizel
ornegini “kardelenler” projesi ile gdormek miimkiindiir. Nitekim bu proje ile Dogu Anadolu
Bolgesi’nde yasayan kiz 6grencilerin lehinde bir karar alinarak, onlarm etigim hayatlarma destek
vermek i¢in bir sosyal sorumluluk projesi gerceklestirilmistir.

M’nin (Erkek 22) su sozleri de aslina bakilirsa 6nyargi konusundaki diisiinceleri 6zetlemesi
bakiminda degerlidir: “Toplumsal cinsiyet baglamindan yola ¢ikarsak, toplumumuzda kadina
yonelik bir onyargi var. Ciinkii toplumumuzda kadin evde oturacak, ¢ocuguna bakacak, biiyiitecek,
annelik yapacak, ev islerini gorecek diisiincesi var. Ancak son zamanlarda kadin artik agilmaya,
caligmaya, is hayatinda bulunmaya basladi. Ataerkil bir toplum oldugumuz i¢in bu yapiya biraz
alismakta giigliik ¢ektik. Bu nedenle de 6zellikle erkekler arasinda bdyle bir 6nyargi var. Bunu asmak
icin kadinlara yonelik pozitif bir ayrimciliga ihtiya¢ oldugunu diigiiniiyorum.” Bir erkek olarak
M’nin bu diislinceleri kadmna yonelik Onyargilarin kirilmasi konusunda umut verici olarak
degerlendirilebilir. Ancak N’nin (Kiz, 25) “Etrafimda ve diinyada gordiiklerim, duyduklarim kadina
saygl olmadigimi ve kadina kars1 bir 6nyargi oldugunu, kadimin 6zellikle Facebook paylasimlarinda
zaman zaman cinsel obje gibi sunuldugunu bana gosteriyor.” ifadeleri bir anda bu tablonun karamsar
hale doniismesine yol agmaktadir.

Calisamaya dahil edilen 3’niin kiz, 2’sinin erkek oldugu toplam 5 6grencinin kadinin kimligi
ve ona kars1 sahip olunan 6nyargi konusunda hemfikir olmasi ylizde 50’lik bir oran1 temsil etmesi
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu konuda yorum yapan kiz 6grencilerin, erkeklerin oranindan fazla
olmasini da kendi kimliklerinin bir yansimasi olarak aciklamak miimkiindiir.

Bu calismada 6grencilerin soylediklerinden elde edilen bilgilerle Altintag ve Altmova’nin
(2015: 98) “Toplumsal Cinsiyet Algis1 ile Sosyo-Ekonomik Degiskenler Arasindaki Iliskinin
Belirlenmesi” baglikli ¢alismalarindaki bulgular arasinda benzerlikler oldugu goriilmektedir. Adi
gecen yazarlarm calismalarindan elde ettikleri bulgularda, geleneksellesmis ataerkil bicimlerin
toplumsal cinsiyeti etkiledigi sonucuna ulasilmigtir. Buna gére kadinlarin ¢aligma yasamina fazla
girmemesi, egitimden yoksun kalmasi, toplumda meydana gelen siyasal gelismeler ve kadina yonelik
Onyargilar, toplumsal cinsiyet algisinin olusmasinda ve pekistirilmesinde 6nemli bir role sahiptir.
Gorildigi gibi s6z konusu calismada elde edilen bulgular ile bu ¢aligmada ulasilan sonuglar arasinda
toplumsal cinsiyet baglaminda bir baglant1 bulunmaktadir.

Kadin ve Erkegin Yapma(ma)sit Uygun Olan Durumlar:

Ogrencilerle yapilan gériismelerde toplumsal cinsiyet baglaminda Facebook paylasimlarinda
kadmin ve erkegin yapmasinda sakinca olan ya da olmayan y6nlerin neler olduguna dair bilgilere
ulagilmistir. Ogrencilerin bakis agilarina gore degisen bu diislincelerde 6zellikle kadinlarin Facebook

iizerinde yaptiklar1 paylasimlarda bazi noktalarda utanmalar1 gerektigini sdyleyen Ogrencinin su
ifadeleri dikkat ¢ekicidir:

“Facebook’ta bazen kadinin gorevleri erkege, erkegin gorevleri kadina yiiklenmis oluyor.
Cok sagma sapan seyler ortaya cikabilmekte. Mesela genel olarak sdyliiyorum, bir erkegin yaptig
bir seyin bir kadinin da acik bir vaziyette paylastigini gorebiliyoruz. Bunlar1 kadinin paylagmasi
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bence yanlig; yani bir yerde sdylenildiginde bunu ancak erkek yapar deniliyorsa, bunu sadece erkek
yapmali, diye diisiiniiyorum. Ornek vermek gerekirse utanma duygusu olarak sdylemek gerekirse,
bir kadin bir erkege gore bence daha ¢ok utanma duygusuna sahip olmali. A¢ik seyler yazmamali.
Itiraf, dedikodu platformlar1 olsun buralarda ¢ok acik seyler dile getiriliyor. Kullanilan kelimeleri
kadinlarin agzina yakistiramiyorum. Aslinda aym seyleri erkeklerin de paylastiklar1 oluyor. Onlara
da yakistirmiyorum tabi ki de; ama bir kizdaki gibi abes durmuyor erkekte. Toplumda daha ¢ok
erkege uygun diisen bir seyi kiz yapmamali. Toplumsal cinsiyet baglaminda baktigimizda, insanlarin
Facebook’ta kendilerini farkli gostermek istediklerini gorityoruz. Kadinlar ya da kizlar, erkeklerden
daha rahat paylasimlarda bulunuyorlar.” (A, Erkek, 23)

A’nin bir erkek olarak kadin ve erkek davranislarinda ayrima gittigi ve kadinlar1 erkege gore
daha geride gérmek isteyen bir diisiinceye sahip birisi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Erkek
egemen toplumun erkek iiyesi olarak A, kendince kadinin bazi konularda erkegin yaptiklarim
yapmamasi gerektiginin sinirlarini agikca ¢izmistir. Erkege ve kadina iligkin diislincelerin dncelikle
ailede sonrasinda da toplumda sekillendigi diistiniiliirse, yetisilen aile ortamlarinda kiigtikliikten beri
bu konudaki egilim ve s6ylemler, bilingaltimizda farkinda olmadan birtakim bilgilerin yerlesmesine
yol agmaktadir. Ilerleyen yaslarda da beklenmedik bir anda ortaya cikan bu bilgilerin, davranis
bicimimizi sekillendirdigini gérmekteyiz. A’nin kadina iliskin “utanma duygusu olmast”
diislincesinin temelinde bdylesi bir bilingalt: bilgisinin izlerini gormek miimkiindiir.

Goriisme sirasinda I’nin (Erkek, 21) soylediklerinde de A’nin sdylemlerini destekleyici
ifadelere rastlanmistir. Ancak I, kadma iliskin genel kanmin erkeklerin yiizde 90’minda ayni
oldugunu; fakat kendisin hemcinsleri gibi diistinmedigini soyle dillendirmistir:

“Kadmlarin paylasmasi gereken seyler var, paylasmamasi gereken seyler var. Erkeklerde
boyle bir kisitlama yok. Ciinkii 6zellikle Tirkiye’de kadinlar, igine kapali insanlar. Ama ben
kadinlarin istedikleri gibi davranabileceklerini diisiiniiyorum; ancak erkeklerin yiizde 90’1 bu sekilde
diistinmiiyor. Bu yiizde 90’lik kesim kadinlarin bu kadar rahat davranmamalar1 gerektigini
diistiniiyor. Kadinlarin belli kaliplarda kalmasini, oturaklt olmasim diisiiniiyorlar. Mesela istenilen
kaliplarin disina cikan kadinlara Facebook iizerinden sarkintilik yapildigini biliyorum. Benzer
sekilde kiifiir eden kizlar i¢in, bu kizdan bir sey olmaz, buna sarkintilik yapilabilir, diisiincesi hakim
oluyor. Bu kizlarin edep dis1 davrandiklari diisiiniiliiyor. Ancak erkek kiifiir edince bir sorun
olmuyor. Ornegin erkeklerin Facebook sayfalarinda sagliga zarar verecek icki, sigara, puro gibi
goriintiiler paylasildiginda ‘O, delikanli adam, iste ne giizel iciyor!” diisiinceleri olusuyor ve bu
durum yorumlara yansiyor; ancak benzer paylasimlar kizlar tarafindan yapilinca ¢ok agir sekilde
elestirilerek yorumlar yapiliyor. Cok acik sekilde cinsiyet ayrimciligr yapiliyor. Bu nedenle
Facebook’ta toplumsal cinsiyet baglaminda yapilan paylasimlardan yola ¢ikarak erkegin 6zgiirlitkk
alan1 daha fazla, bunun yaninda kadina taninan 6zgiirliikk alani ¢ok kisitli, eger bu sinirlarin digina
¢ikan kadinlar olursa, bu kadmlar belli sifatlarla yaftalanabiliyorlar.” (I, Erkek, 21)

I’nin sdylemlerinden yola cikarak Facebook iizerinde yapilan paylasimlarda erkeklerin
kadinlara gore daha ozgiir oldugu ve kendilerini daha rahat ifade ederek bir temsiliyet
gergeklestirdiklerini anlamak miimkiindiir. Facebook sayfalarinda erkekler gibi rahat davranan
kizlar; toplum, 6zellikle de erkekler, tarafindan edep ihlali yapan ve boyle yaptigi icin de kendisine
sarkintilik yapilmasini hak eden kesim olarak degerlendirilmektedir. Ayrica nasil bir davranis modeli
sergileyecegi de “oturakli kiz gibi davranmasi” 6rneginde oldugunu gibi yine erkekler tarafindan
belirlenmektedir. Oysa erkeklerin yaptig1 paylasimlarda sergiledikleri rahat davramslar ise “erkek
adam, ne yapsa yakisir!” diislincesiyle percinlesmektedir.

M’nin (Erkek, 22) “Ornegin bir kiz Facebook sayfasina iyi niyetle bir fotograf koymus olsa
bile, erkekler bunu koétii niyetli degerlendirebiliyor. Bu durumu o kizla bir iligki, bag kurmak i¢in
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kullanabiliyor. Zaten toplumumuzda da bu var.” ifadelerinden bu konudaki diistincelerinde erkekleri
suclayici bir yan goze carpmaktadir. Fotograf paylasimu ile ilgili olarak G’nin (Kiz, 19) “Mesela bir
arkadasim kiz arkadasiyla fotograf paylastiginda bu olay olmuyor; ama ben siradan bir erkek
arkadasimla fotograf paylastigimda, neden bir erkekle fotografin var, olay1 oluyor. Biz sert bir kelime
kullansak, kadin ayiplaniyor; ama erkek sert bir kelime kullansa, erkektir soyler, erkektir yapar
oluyor. Ya da biz bir arkadagimizla bir yorumlagma falan yapsak, sen niye bir erkekle yorumlastin
olayi, oluyor. Kadin ve erkek burada da ayriliyor. Toplumsal baskiy1 izerimde hissedip, buna dikkat
etmeye calisiyorum bir kadin olarak. Aslinda olmamas1 gerekir; ama kendimi geri ¢ekiyorum.
Yazmak istedigimi degil de yazabilecek oldugum seyleri yaziyorum. Gergek diisiincelerimi
yansitamiyorum toplumsal baskidan dolayi. Bu mahalle baskis1i Facebook’ta bile tedirgin ediyor. Bir
kadin ¢ok giizel bir fotograf paylassa bu kendini gosterme veya farkli bir amag olarak goriiliiyor;
ama oysa o kadin sadece fotografta hos ¢iktig1 i¢in paylasiyordur o fotografi. Ama bir erkek bir
fotografini paylagsa kimse ona doniip de bu kendini gostermek istiyor, demiyor. Ben boyle olmasini
istemezdim. Insanlar 6zgiirce istediklerini yapsinlar isterdim; ama bdyle oluyor yani.” seklindeki
sOylemi, konunun baglaminin kadin ve erkegin Facebook iizerindeki paylasimlarinda yapmasi uygun
olan ya da olmayan durumlara ek olarak mahalle baskisinin da varligin1 gostermesi bakimindan
onemlidir.

Facebook iizerindeki toplumsal cinsiyet yansimalarinda kadin ve erkegin yapmasinin uygun
oldugu ya da olmadig1 eylemler s6z konusu oldugunda yiizde 40 oranminda bir goriisiin dillendirildigi
dikkat ¢cekmektedir. Nitekim 10 6grenciden 4’niin bu konuda fikir bildirdigi ve bunlardan 1’inin kiz
oldugu goriilmektedir. Erkek 6grencilerin bu konuda daha 6zgiirce diisiincelerini agikladiklar tespit
edilmistir. Genglik ve Spor Bakanlig1 tarafindan hazirlanan Genglik ve Sosyal Medya Arastirma
Raporunda (2013: 100) bununla ilgili bir bulgu dikkat ¢ekmektedir. Buna gore erkek katilimcilarin
yiizde 43.32°si “tehdit, santaj” ve yizde 42.65’1 de “kétii s6z, hakaret ve kiifiir” igeren mesajlar
yazmay1 sosyal medyada etik bulmadiklarini vurgulamislardir. Bu ¢alismada da 6zellikle erkeklerin
bu konuda yorum yapmis olmasi, adi gecen rapordaki bulgular1 desteklemesi agisindan dikkat
¢ekicidir.

Temsil:

Facebook iizerinde toplumsal cinsiyetin temsiliyeti géz oniinde bulunduruldugunda fikir
ayriliklar1 dikkat ¢cekmektedir. K (Erkek, 21), esitlik oldugundan s6z ederek, “Kadin ve erkegin
Facebook iizerindeki temsili konusunda ise esitlik var. Kizlar, erkek gibi davranabiliyor. Kizlarin
Facebook iizerinde rahat olduklarimi diistiniyorum. Erkeklerin de ayn1 sekilde rahat olduklarini, hatta
disarida soylemeye c¢ekindikleri seyleri buradan rahatca yazip, paylastiklarini sdyleyebilirim.”
derken, U’nun (Erkek, 22), “Toplumsal cinsiyet konusuna dair diisiincelerin ve Facebook’ta
paylagimlarin yapilmasinda bayanlarin daha cesur oldugunu diisiiniiyorum. Gegmise baktigimizda
erkegin yaptigini bir kadinin da yagabilecegini diisiinmek zordu. Bugiin belki ayn1 sartlarda degiliz;
ama kadinlarin bazi konularda erkeklerin yerini aldigini, alabilecegini diisiiniiyorum. Kadina yonelik
her tiirli haksizligin sosyal medya ortaminda tartisildigini diisiiniiyorum.” ifadelerinde de zaman
icinde kadinlar lehinde bir degisimin yasandigini gérmek miimkiindiir.

Diger yandan S’nin (Kiz, 23) “Facebook’a kadin ve erkek baglaminda bakacak olursak,
kadmlarin dogru temsil edilmedigini diistiniiyorum.” seklindeki ifadesi, toplumsal cinsiyet
baglamimda Facebook’ta temsil konusunda bir esitsizligin olduguna vurgu niteligi tasimaktadir.
Benzer sekilde S’nin (Kiz, 21) “Sosyal medyada temsili iizerine kadina gereken Onemin
verilmedigini diislinliyorum.” ifadesinde de kadmin temsili konusunda bir eksiklik oldugu
vurgulanmistir.
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Yiizdelik bazda degerlendirmek gerekirse Facebook’da kadin erkek arasindaki temsilin
esitliginden ylizde 20 oraninda s6z edilirken, yiizde 20 oraninda da temsiliyette bir esitligin olmadigi
goriisii ortaya cikmustir. ilging olan bir nokta da esitlikten s6z eden dgrencilerin erkek, esitlik
olmadigini savunan 6grencilerin ise kiz olmasidir. Yiizde 60’lik boliimde kalan 6grencilerin ise bu
konuda yorum yapmadig1 anlagilmstir.

Sonuc¢

Toplumun bizim iizerimize bictigi ve giymemizi istedigi birtakim kiyafetler vardir
kimligimizi yansitmasi beklenen. Bu kiyafetleri giymedigimiz ya da toplumun bizden bekledigi
sekilde davranmadigimiz anlarda yine toplum tarafindan onanmayiz ve girkin sifatlara maruz kalir,
toplumdan dislaniriz. Cinsiyet 6zelinde kadinin erkek gibi, erkegin de kadm gibi davranmamasi
beklenir. Bizden kiiltiirel olarak diinden bugiine aktarilan sorumluluk ve gérevleri aksatmadan yerine
getirmemiz beklenir. Aksi halde “dteki” oluveririz. Bu durum toplumsal cinsiyet baglaminda da
degerlendirildiginde, bize bigilen kimliklerin disina ¢ikmamamiz, ¢iktigimiz zaman da toplum ve
mahalle baski ile karsilasmamizin ka¢inilmaz oldugu gergeginin hep yani basimizda durdugunu
hatirlatir. Bu kisitlar ve baskilar dlgeginde kendimize ait bir kimlik ingas1 gergeklestirmeye ve bunu
yasamimizda sergilemeye gayret ederiz. Bu diisiincelerden yola ¢ikarak genglerin son dénemlerin en
popiiler iletisim araci olarak goriilen Facebook tizerinde nasil bir kimlik insas1 gergeklestirdikleri
merak edilmis ve bu meraki gidermek i¢in bdyle bir ¢alisma yapmak amaglanmistir.

Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Sosyal Medyada Kurulan Benlik Insasinin Temsili, baslikli
bu ¢alismada Giimiishane Universitesi’nin cesitli fakiilte ve yiiksekokullarinda okuyan ve yaslar1 19
ile 25 arasinda degisen yiizdelik oran olarak bir esitligin géz 6niinde bulunduruldugu 5’1 kiz 5’1 erkek
toplam 10 Ogrenci ile 2015 Mayis ay1 igerisinde yari yapilandirilmis goriismeler yapilmustir.
Goriismelerde 6grencilerin kisisel Facebook sayfalarinda nasil bir kimlik insas1 kurguladiklar: ve
toplumsal cinsiyet baglaminda bunu nasil temsil ettiklerine dair bilgilere ulagilmustir.

Calisma kapsaminda goriisme yapilan Ogrencilerin verdigi bilgilerden yola ¢ikarak
Facebook’un daha ziyade bilgi edinme araci olarak kullamildigr anlasilmistir. Cilinkii 6grenciler
Facebook araciligiyla goriismedigi arkadaslarryla ve aileleriyle goriisme firsati yakaladiklarimi,
Tiirkiye ve diinya giindemini buradan takip ettiklerini dile getirmislerdir.

Genellikle Facebook {iizerinden yorum yapmaktan hoslanmadigini sdyleyen oOgrenciler,
kendilerinin ve arkadaslarinin fotograflarma, futbol ve siyasi konulardaki haber ve makalelere
begenide bulunduklarini sdylemislerdir. Bu sdylemlerde siyasi konulara erkeklerin egilim
goOstermesini, toplumsal cinsiyetin bir uzantisi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Nitekim evlerde
siyaset konusan cogunlukla babadir ve bu is genellikle erkege atfedilen bir deger olarak
gosterilmektedir. Elbette istisnalar1 vardir; ancak bu goriismelerde de goriildiigii gibi kiz 6grencilerin
siyasetle ve futbolla pek ilgilenmedikleri dikkat cekmektedir. Bu da kizlar ve erkekler arasindaki
cinsiyet farkinin begenilere yansimasinin bir sonucu olarak algilanmaktadir.

Caligma sirasinda Facebook iizerinde olusturulan kimliklerin ne sekilde olusturuldugu ve bu
sirada ne gibi konularin 6n plana ¢iktigina dair bilgilerde de ilging sonuglara ulagilmistir. Zira
ozellikle G (Kiz, 19) adli 6grencinin dile getirdigi ifadeler, digerlerinden farklilagmasi bakimindan
onemli olarak goriilmiistiir. Bu 6grenci Facebook sayfasinda kendisini diledigi gibi 6zgiirce ifade
etme firsati yakalayamadigini, bu durumun da kendisinin kimligini tam olarak kisisel Facebook
sayfasina yansitmasina engel oldugunu; ¢iinkii mahalle baskisini {izerinde yogun sekilde hissettigini
anlatmistir. Bu anlamda gercek hayattaki kimligi ile Facebook iizerindeki kurguladigi kimlik
arasinda farkliliklar oldugunu ifade etmistir. Diger Oglenciler ise gercek hayattaki kimliklerinin
uzantilarmin Facebook’ta da benzerlik gosterdigini agiklamiglardir. Ancak 6grencilerle yapilan
goriismelerde ulasilan bilgilerde dikkat ¢eken bir nokta var ki; bu da her ne kadar her iki ortamda da
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ayni kisi olduklarmi soOyleseler de aslina bakilirsa Facebook’ta olusturduklar1 kimlik ingasinda
kendilerinin bagkalar1 tarafindan nasil algilandiklarim1 6nemsedikleri ve toplum tarafindan kabul
goren bir kimlik kurgulamalar1 yoluna gittikleridir.

Goriisme kapsaminda Ogrencilere toplumsal cinsiyet kavrami hakkindaki diisiinceleri de
sorulmustur. Calismanin amacini desteklemesi bakimindan sorulan bu soruda aslina bakilirsa dikkat
cekici sonuglara ulagilmistir. Elde edilen bilgilerde C’nin (Kiz, 21) ifade ettigi “... Bunu bana
ogreten toplum degil, okudugum kitaplar degil, hichir sey degildi. Once annemdi sonra da fitratimdi,
cocuklugumdan beri oyleyim.” sozleri toplumsal cinsiyet rollerimizin bize kiiltiirle aktarildiginin bir
isareti olarak yorumlanmaktadir. Toplumsal cinsiyet kavraminin bir ananevi 6zellik sergileyerek,
kusaklar araciligiyla bir sonraki kusaga aktarildigini gostermesi bakimindan C’nin sdylediklerini
onemli bir ifade olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Benzer sekilde A (Erkek, 23) adli erkek &grencinin de bazi s6z ve davramgslar kadin ve
kizlara yakigtiramadigini1 soylemesi, ailesinden ve toplumdan kendisine aktarilan bu tarz bilgilerin
disavurumu olarak degerlendirilmektedir. A, toplumun kadina ve erkege bictigi davranis modelleri
baz alindiginda kendince kadin ve erkek tarafindan yapilmasi ve yapilmamasi gereken davranislari
ve sozleri “...Bir erkegin yaptigi bir seyin bir kadinin da agik bir vaziyette paylastigini gorebiliyoruz.
Bunlart kadimin paylasmasi bence yanlis. ... Bir kadin bir erkege gore bence daha ¢ok utanma
duygusuna sahip olmali. Agik seyler yazmamali. ... Toplumda daha ¢ok erkege uygun diisen bir seyi
kiz yapmamali.” ifadeleriyle dile getirerek, kadin ve kizlar konusundaki disiincelerini dile
getirmistir. A’nin bu sdylemlerinde toplumsal cinsiyet baglamindaki yaklasimlar kadin ve kizlar
adina ibrenin ekside oldugunu gostermektedir. Bu anlamda cinsiyetgi bir sdylemin 6n plana ¢iktigini
soylemek miimkiindiir.

Toplumsal cinsiyet séz konusu oldugunda goriisme yapilan 6grencilerin kadindan yana
pozitif bir ayrimcilik yaptigi dikkat gekmektedir. Goriismelerde kadinin toplumda ezilen, ikinci sinif
vatandas oldugu, hor goriildiigli; ama aslinda boyle olmamasi gerektigi yoniinde bilgiler elde
edilmistir. Tirkiye gibi ataerkil bir toplumda kadin erkek arasinda basta cinsiyetten kaynakli
sonrasinda da toplumsal cinsiyet baglaminda ciddi farklar oldugu, 6grencilerin s6ylemlerinden de
elde edilmistir. Sosyolojik acidan toplumun bize diinden bugiine aktardig: bilgilerin 6grencilerin
belleklerine yansidigi, bir sekilde gerek aileleri gerekse de bulunduklar1 ¢evre araciligiyla onlara
iletildigi yine ifade ettikleri diisiincelerinden anlasilmistir. Ve 6grencilerin ylizde 50’sinin dikkat
cektigi bir nokta da kadinin 6zellikle Facebook iizerinden yaptig1 paylasimlarda eger onanan bir
paylasim yapmryorsa, kolaylikla olumsuz sifatlarla adlandirilabildigi gercegidir. Kadina iliskin bu
yargilarin giderilmesinde de egitime biiyiikk gorev diistiigiinii de bir kiz 6grenci ozellikle
vurgulayarak, ancak egitimle 6nyargilarin asilabilecegini ifade etmistir.

Toplumsal cinsiyet baglaminda Facebook’ta nasil bir benlik insas1 yapilandirildigina iliskin
durumu tespit edebilmek amaciyla 6grencilerle yapilan goriismelerde elde edilen bilgiler 1s181inda
cinsiyetin uzantilarii her sekilde gérmenin miimkiin oldugu anlasilmstir. Ozellikle kiz 6grencilerin
ifadelerinden de anlasilacag iizere, toplumun deger yargilarindan bagimsiz hareket edemediklerini
ve kendilerini kisitlanmis olarak hissettikleri ve kendilerine 6zgiirliik¢li bir alanin sunulmadigi,
dolayisiyla da bir kimlik insas1 kurgularken rahat davranamadiklar1 anlasilmigtir. Bunun
yansimalarina dair sdylemleri de 6grencilerin ifadelerinden yola ¢ikarak gerek giindelik yagamda
gerekse de kisisel Facebook sayfalarindaki temsillerinde gérmek miimkiindiir.

Bu ¢alisma ile toplumsal cinsiyetin Facebook iizerinde nasil temsil edildigine iliskin bilgiler
yar1 yapilandirilmig bir goriisme yontemiyle elde edilmistir. Calisma bu yoniiyle, bundan sonra
yapilacak ¢alismalara fikir vermesi bakimindan degerli olarak goriilmektedir. Benzer konuda ¢aligma
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yapan arastirmacilar, bu ¢alismadan elde edecekleri bilgileri gelistirerek hem nicel hem de nitel
bilgilerin aym anda kullanilabilecegi bir baska ¢aligmay1 gerceklestirebilirler.
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